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PROYECTO DE LEY No. ____ DE 2025 “POR MEDIO DEL CUAL SE
FORTALECE EL EJERCICIO DE LA FUNCION DISCIPLINARIA DE LA
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL Y LAS COMISIONES
SECCIONALES DE DISCIPLINA JUDICIAL, SE ESTABLECE LA ORDEN DE
DEVOLUCION DE DINEROS, BIENES Y DOCUMENTOS, SE MODIFICA LA LEY
1123 DE 2007 Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”

EL CONGRESO DE COLOMBIA
DECRETA:
CAPITULO |

DISPOSICIONES GENERALES

ARTICULO 1. OBJETO. La presente Ley tiene por objeto fortalecer el ejercicio de la
funcién disciplinaria de la Comision Nacional de Disciplina Judicial y de las comisiones
seccionales de disciplina judicial, establecer la orden de devolucion de dineros, bienes
y documentos, modificar la Ley 1123 de 2007 y dictar otras disposiciones.

ARTICULO 2. Adiciénese el articulo 103A a la Ley 1123 de 2007, el cual quedard asi:

ARTICULO 103A. FASE PREVIA DE CONCILIACION PARA INICIAR LA
ACTUACION DISCIPLINARIA. Cuando de la queja, el informe de servidor publico, o
de la noticia, surja que los presuntos hechos con relevancia disciplinaria se relacionan
con las faltas a la honradez y a la debida diligencia profesional previstas en los
articulos 35 y 37 de la presente Ley, la primera instancia, antes de abrir la actuacion
disciplinaria, citara a una audiencia de conciliacidn al posible afectado con la conducta
que puede ser o no el quejoso, al agente del ministerio publico, al abogado o
abogados presuntamente sefialados en la queja, informe o noticia, para que puedan
conciliar sobre la totalidad del perjuicio ocasionado con el comportamiento
eventualmente constitutivo de falta disciplinaria.

La presencia del ministerio plblicc no sera obligatoria. Tampoco sera necesario que
el afectado esté representado por abogado en dicha audiencia y en el tramite de esta
fase. En el auto de citacién a la audiencia, se les indicara expresamente a los
intervinientes que participaran en ella; el alcance de esta actuacion, la posibilidad de
conciliar como mecanismo alternative de solucidén de conflictos; y que, en caso de
lograrse y cumplirse, no se iniciard proceso disciplinario en contra del presunto o
presuntos responsables.

La audiencia se realizara de acuerdo con lo establecido en la Ley, preferentemente
de forma presencial, salvo que las circunstancias impidan su realizacién de esta
manera, caso en el cual se podra realizar a través de medios tecnologicos. Las
personas citadas a la audiencia previa de conciliacién, podran solicitar su



Comision Nacional de
Disciplina Judicial

Presidencia

aplazamiento y la primera instancia accedera a ello si se encuentra debidamente
justificado. En la audiencia, se escucharan a los intervinientes y el funcionario de
primera instancia propondra, silos interesados no lo hacen, formulas de arreglo entre
el abogado o abogados presuntamente sefialados en la queja, informe o noticia y los
afectados con el comportamiento con relevancia disciplinaria.

En caso de llegarse a un acuerdo, se determinaran las condiciones a que haya lugar
y se fijard un plazo para su cumplimiento, que no sera superior a un (1) mes,
prorrogable maximo por un (1) mes mas.

El acta en el que conste el acuerdo conciliatorio prestara mérito ejecutivo de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso y sera ejecutable
ante los jueces civiles. Si los interesados no llegan a un acuerdo en el curso de la
diligencia o no tienen animo conciliatorio o el o los abogados presuntamente
responsables no concurren a la diligencia, se dispondra ia apertura del proceso
disciplinario segun lo prevé el articulo 104 de la presente Ley.

En el caso de que se logre la conciliacion, la primera instancia, una vez cumplido el
plazo fijado para su cumplimiento, solicitara por escrito al afectado o afectados y
acreedor o acreedores de los derechos incorporados en la conciliacién y también a
los presuntos responsables de [a falta disciplinaria, que le indiquen si se cumplié o no
con dichas obligaciones y que remitan la prueba de dicho cumplimiento. La primera
instancia ordenara el archivo de las diligencias, si se acredita el cumplimiento del
acuerdo congiliatorio,

Cuando se presente incumplimiento del acuerdo conciliatorio, la primera instancia
podra citar a los intervinientes a una nueva audiencia para verificar el cumplimiento
de lo conciliado, si advierte que existen posibilidades de lograr el cumplimiento de lo
acordado ¢ dispondra mediante providencia, [a apertura del proceso disciplinario en
contra de los posibles responsables y se seguira el tramite previsto en el articulo 104
de esta Ley.

La primera instancia durante el curso de las presentes diligencias, debera considerar
los términos legales para que no opere la prescripcién de la accién disciplinaria.

Lo actuado en esta etapa previa no constituird prejuzgamiento.

ARTICULO 3. Adiciénese un paragrafo al articulo 106 de la Ley 1123 de 2007, el cual
quedara asi:

ARTICULO 106. AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO. En la audiencia publica de
juzgamiento se practicaran las pruebas decretadas, evacuadas las cuales se
concedera el uso de la palabra por un breve lapso y evitando las prolongaciones
indebidas, en el siguiente orden: al representante del Ministerio Pdblico si concurriere,
al disciplinable y a su defensor, si lo hubiere, al cabo de lo cual se dara por finalizada
la audiencia.
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Si agotada la fase probatoria, el funcionario advierte la necesidad de variar |os cargos,
asl lo declararé de manera breve y motivada, en cuyo caso los intervinientes podran
elevar una nueva solicitud de pruebas, evento en el cual se procedera conforme a lo
indicado en los incisos segundo y tercero del articulo precedente; sin pruebas por
practicar o evacuadas las ordenadas, se concedera el uso de la palabra por un lapso
no superior a veinte minutos, en el siguiente orden: al representante del Ministerio
Publico si concurriere, al disciplinable y a su defensor si lo hubiere, al cabo de lo cual
se dara por finalizada la audiencia.

Las nulidades generadas y planteadas con posterioridad a |la audiencia de pruebas y
calificacion seran resueltas en la sentencia.

El Magistrado ponente dispondra de cinco (5) dias para registrar el proyecto de fallo,
y la Sala de cinco (5) dias para proferir sentencia, que sélo debera contener.

1. La identidad del investigado.

2. Un resumen de los hechos.

3. Analisis de las pruebas que dan la certeza sobre la existencia de la falta y la
responsabilidad del implicado, la valoracion juridica de los cargos, de los argumentos
defensivos y de las alegaciones que hubieren sido presentadas.

4. Fundamentacion de la calificacion de la falta y culpabilidad y de las razones de la
sancion o de la absolucion, y

5. La exposicién debidamente razonada de los criterios tenidos en cuenta para la
graduacién de la sancion.

PARAGRAFO. ORDEN DE DEVQLUCION DE DINEROS, BIENES O
DOCUMENTOS. Cuando se trate de sentencias gue declaren |la responsabilidad
disciplinaria por la comision de faltas a |la honradez del abogado sefialadas en el
articulo 35 numeral 4 de |a presente Ley, la primera instancia deberd incluir, ademas,
un detallado analisis respecto de los dineros, bienes o documentos recibidos en virtud
de la gestion profesional y no entregados sin justificacién. Adicionalmente, se
ordenard expresamente en la parte resolutiva de la sentencia, gue el abogado o
abogados declarados responsables devuelvan los bienes, dineros o documentos no
entregados a los afectados en el plazo gue fije el juez o magistrado de primera
instancia, el cual no sera inferior a sesenta (60) dias ni superior a seis (6} meses
contados a partir de la ejecutoria de la providencia. La sentencia respectiva prestara
mérito ejecutivo ante los jueces civiles.

ARTICULO 4. Adicidnese el articulo 106A a la Ley 1123 de 2007, el cual quedara asi;

ARTICULO 106A. AUDIENCIA DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO. Cuando
en la sentencia de primera instancia se haya impuesto la orden de devolucién de
dineros, bienes o documentos recibidos y no entregados en virtud de la gestion
profesional, de manera oficiosa y dentro de los (30) treinta dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia o una vez vencido el plazo concedido para su cumplimiento,
se citara a una audiencia de verificacién del cumplimiento de la orden de devolucién.
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A la audiencia se debera citar al titular o a los titulares del derechb a la devolucidn, al

agente del ministerio publico y al abogado o abogados declarados responsables
disciplinariamente. ;
El magistrado abriré la audiencia y concedera el uso de la palabra al titular del derecho
a la devolucién para que manifieste sl se cumplid o no con lo ordenado en la
sentencia. Posteriormente, el magistrado pondré en conocimiento del disciplinado lo
expuesto por el afactado, Si se verifica el cumplimiento de ia orden de devoluclén asl
se declarara y se ordenara el archivo del expediente,

En caso de inasistencia de los intervinientes a la audiencia convocada-o si no existe
animo de cumplimiento de la orden de devolucion, se declarara fracasada, fecha a
pariir de la cual, el titular del derecho a ia devolucion podra iniciar un proceso ejecutivo
ante los jueces civiles competentes, en el cual la sentencia dlsclplmana prestard
mérito ejecutivo.

"El incumplimiento de la orden de devaolucién constituye falta disciplinaria, cuya

investigacion se iniciara de oficio.

promulgacién y deroga las normas que le seafj contfarias.

Cordiall?{ente. ;

JUSTICIA

\ N -
PRESIDENTE CORTE SUPREMA DE
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EXPOSICION DE MOTIVOS

PROYECTO DE LEY No. DE 2025 “POR MEDIO DEL CUAL SE
FORTALECE EL EJERCICIO DE LA FUNCION DISCIPLINARIA DE LA
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL Y LAS COMISIONES
SECCIONALES DE DISCIPLINA JUDICIAL, SE ESTABLECE LA ORDEN DE
DEVOLUCION DE DINEROS, BIENES Y DOCUMENTOS , SE MODIFICA LA LEY
1123 DE 2007 Y SE DICTAN OTRAS DlSPOSICIONES” '

1. OBJETO DEL PROYECTO DE LEY

El Proyecto de Ley tiene como objeto fortalecer el ejercicio de la funcion d'isciplinaria
a cargo de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y las Comisiones Seccionales
de Disciplina Judicial. ' -

El proyecto busca fortalecer a la realizacion de la justicia en el ambito dlSCllenarlo a
partir de la adopcion de tres mecanismos en beneficio de los afectados de las faltas
disciplinarias contra la honradez y la debida diligencia profesional, consagradas en
los articulos 35 y 37 de la Ley 1123 de 2007, a saber:

-La incorporacion de una fase previa de conciliacién antes de iniciar |a investigacion
disciplinaria con respecto a las faltas consagradas en los articulos 35 y 37 de la Ley
1123 de 2007.
|

-La posibilidad de inclusién en [a sentencia de primera instancia dél proceso
disciplinario de la orden de devolucién de dineros, bienes y documentos no
entregados por los abogados, cuando se trate de la falta contemplada en eI articulo
35, numeral 4 de la Ley 1123 de 2007.

-La realizacién de uha audiencia de verificacidn de cumplimiento de la orden de
devoluciéon de dineros, bienes y documentos, cuando se haya impuesto en la
sentencia una orden de devolucién.

Il. ANTECEDENTES DEL PROYECTO

La Constttuclon Politica de Colombia de 1991, en su configuracién inicial, al momento
de organizar l]a Rama Judicial del poder publico, dividio- en dos salas aI Consegjo

- Superior de la Judicatura, maximo érgano de la administracién jUdICIa| Una de estas

era la Sala Disciplinaria instituida como la Corporacién de cierre en matena de
derecho jurisprudencial disciplinario, esta se encargaba junto con las respectlvas
salas de los Consgjos Seccionales de la Judicatura de investigar y sancionar a los
funcicnarios de la Rama Judicial en Colombia, a los abogados, y en general, a los
que estaban investidos de la facultad de administrar justicia. l
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La Ley 270 de 1996, también conocida como Ley Estatutaria de Administracién de
Justicia regulaba la actividad y el funcionamiento de la extinta Sala Jurjsdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

Con el Acto Legislativo 02 de 2015, entre otros, se buscéd acabar los problemas de
legitimidad que recaian sobre los o¢rganos de la jurisdiccion disciplinaria,
particularmente con la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superlor de la
Judicatura. Con esa reforma se creé la Comision Nacional de Disciplina Judicial con
sus Comisiones Seccionales, como nuevas auteridades encargadas de la vigilancia
del cumplimiento de los deberes por parte de los empleados y funcionarios judiciales,
los profesionales del derecho, auxiliares de |a justicia, jueces de paz y reconsideracion
y demas particulares que ejercen funciones. jurisdiccionales de manera permanente 0
transitoria. :

Después de diferentes dificultades para la conformacién y eleccién de la Comisién
Nacional de Disciplina Judicial, se establecié que, para la eleccién de los Maglstrados
de la Comision Nacional de Disciplina Judicial, debia confluir la part|C|paC|6n de las
tres ramas del poder publico, respondiendo asf, al principio de pesos y contrapesos
lo cual soporta el principio de la separacién del poder del Estado. '

Asf las cosas, la conformacion de las ternas de los candidatos a Magistrados de la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial se encuentran a cargo del presidente de la
Reptblica en representacion del poder ejecutivo y del Consejo Superior -de la
Judicatura, representando al poder judicial, para que finalmente la eleccién sea
realizada por parte del Congreso en pleno. Lo cual constituye un presupuesto de
validez del disefio institucional de las altas corporaciones del Estado y hace parte de
una regla transversal que integra la Constitucion Politica, como lo es el SIstema de
frenos y contrapesos.

Posteriormente, la Corte Constitucional emitié la sentencia SU-355 de 2020, donde
ordend que este 6rgano deber(a entrar en funcionamiento al finalizar el afio 2020. Por
lo tanto, y en cumplimiento de.esta orden, el presidente de la Repdblica y el Consejo
Superior de la Judicatura remitieron al Congreso de la Republica las respectivas
ternas para la eleccion de los maglstrados de la nuéva Corpéracion resultantes de la
convocatoria plblica que se tramito bajo los principios de publicidad, transparencia,
participacién ciudadana, equidad de género y criterios de meérito.

El 2 de diciembre de 2020, el Congreso de la Republica en Pleno, éligié a los
miembros de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y el 13 de enero de 2021 se
posesionaron ante el premdente de la Reptiblica de Colombia, momento en que entrd
en funcionamiento este nuevo organo ;

| !

A la Comision Nacional de Disciplina Judicial, se le otorgd la facultad de investigar y
sancionar a los empleados de la Rama Judicial, la Fiscalia General de la Nacion y el
Instituto Nacional de Medicina Legal; asimismo, se le quitd la compettiancia para
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conocer de acciones de tutela y de conflictos de competencuas al |gual que quedd
desprovista de iniciativa legislativa a diferencias de las demas ]unsdlcc:lones

Ahora blen la Corte Constitucional dio a conocer el comunicado de prensa de la
Sentencia C-134/23, en donde reviso el proyecto de ley estatutaria 475 de 2021
Senado y 295 de 2020 acumulados con el Proyecto de Ley 430 y 468 de 2020 en
Céamara, por medio del cual se modifica la Ley 270 de 1996 (Estatutaria de la
Administracién de Justicia); en la cual concluyé entre otras que si bien, la Comisién
Nacional de Disciplina Judicial y sus Seccionales ejerce funcionalmente jurisdiccion
disciplinaria, por cuanto puede, dentro de sus competencias, decidir o declarar el
derecho en el campo disciplinario, no constituye una organizacién jurisdiccional
disciplinaria en sentido orgénico1 Esto por cuanto es la Constitucién Politica, la tGnica
que se encarga de definir directamente cuando un cuerpo de organlsmos judiciales
constituye una jurisdiccion?.

Por lo tanto, las referencias a la jurisdiccion disciplinaria hechas por el legislador
estatutario fueron declaradas inconstitucionales, toda vez que le corresponde al poder
de reforma constitucional o al constituyente originario realizar tal regulacién.

lll. JUSTIFICACION

Como consecuencia de la expediciébn de la Constitucién Politica de 1991, la
organizacién de la rama judicial del poder publico, se estructurd con base en la
division por areas del derecho, es decir, no sobre la base de la promiscuidad; sino
sobre la especialidad en cada uno de los temas. Asi forman parte de la rama judicial
la Corte Suprema de Justicia, como drgano de cierre de |a jurisdiccién ordinaria que
se ocupa de los asuntos civiles, laborales y penales; el Consejo de Estado de los
asuntos contencioso administrativo; la Corte Constitucional de un control de
constitucionalidad y la unificacién de jurisprudencia en materia de tutela y, el entonces
Consejo Superior de la Judicatura en su Sala Disciplinaria, de los asuntos
disciplinarios, en particular de aquellos que tenlan que ver con las actuaciones de
abogados y algunos funcionarios en los diversos roles que se cumplen en Ios tramltes
ante la justicia. ! .

En ese disefio, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria era un 6rgano de cierre en materia
disciplinaria y participaba como juez constitucional, en materia de tutela {(Sentencia
C-037 de 1996); sin embargo, en el disefio estructural inicial se establecié que esta
Corporacién hacia parte junto con.la Sala Administrativa, del érgano de gobierno de
la Rama judicial.

Por cuenta del Acto Legiélativo 02 de 2015 y la consecuente decisién de
constitucionalidad sobre dicha norma (la sentencia C-285 de 2016), se pre}tendié una -
reforma al equilibrio de poderes y reajuste institucional, que si bien dio; lugar.a la

1 Corte Constitucional, sentencia C-134 de 2023, comunicado de prensa de 13 de mayo de 2023, p.
21,
2 (dem.
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creacién de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, al seguir siendo parte en la
estructura constitucional del 6rgano de gobierno y administracion de la Rama Judicial
(capitulo 7, articulo 257 A), no se configuré desde el punto organico como una
jurisdiccion auténoma.

Posteriormente, se tramité una reforma a la Ley Estatutaria de la Administracién de
Justicia y, al hacer el control de constitucionalidad previo, la Corte Constitucional en
Sentencia C-134 del 03 de mayo de 2023, diferencié entre el concepto de jurisdiccion
en sentido funcional y el concepto de jurisdiccion en sentido organico.

La Corte explicd que la Constitucién ciertamente admite que las Comisiones Nacional
y Seccionales de Disciplina Judicial ejercen jurisdiccién disciplinaria en el sentido
funcional, pues su funcidn, al resolver los asuntos de su competencia, consiste en
decir o declarar el derecho disciplinario (jurisdictio)d@® No obstante, indicd que,
contrario a lo que pretendia el proyecto, las Comisiones Nacional y Seccionales de
Disciplina Judicial no conforman una jurisdiccion nueva en el sentido organico de esta
nocién; es decir, un cuerpo jurisdiccional especifico y autdnomo especializado, que
administra justicia en un campo juridico diferenciable del que se define y aplica en las
demas jurisdicciones. Esto por cuanto es la Carta Politica la que se encarga de definir
directamente cuando un cuerpo de organismos judiciales constituye una jurisdiccion,
en la acepcion organica de este términoid& 4

La relevancia de la jurisdiccion disciplinaria en la actualidad

Desde que entrd en funcionamiento la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, esto
es, el 13 de enero de 2021, ademas de conocer de procesos contra abogados,
auxiliares de la justicia, jueces de paz y funcionarios judiciales, se le atribuyé la
competencia para conocer de todos los empleados de la Rama Judicial, que incluyen
los de la Fiscalia General de la Nacidn, y el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses.

Entre el afie 2021 y el afio 2024 se han impuesto 5878 sanciones, de las cuales 5461
corresponden a abogados y 417 a funcionarios, como se detallan en las tablas a
continuacién. La sancidn mas recurrente es la de suspensidn, tanto en el régimen de
abogades, como en el de funcionarios. Por su parte, la falta que més se comete por
los abogados es |a establecida en el articulo 37 de la Ley 1123 de 2007:

3 Corte Constitucional, sentencia C-134 de 2023, comunicado de prensa de 13 de mayo de 2023, p. 21
4 [dem.
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“Informacién suministrada por la Comisidn Nacional de Disciplina Judicial.

Por otro lado, la importancia de las funciones desempefiadas por esta jurisdiccion en
sus cuatro afios de funcionamiento va ligada de manera directa con el derecho de
acceso a la administracién de justicia, dado que el cumplimiento eficiente de las
funciones por parte de los funcionarios y empleados y el cumplimiento de los deberes
propios de la profesion de abogado, en Ultimas repercute en la posibilidad de que las
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personas puedan satisfacer los derechos, cuya proteccion se busca de manera
indirecta cuando se acude al juez disciplinario.

Justificacion de las modificaciones propuestas

Como se sefialé previamente, esta iniciativa busca introducir modificaciones en los
siguientes aspectos:

-La incorporacidén de una fase previa de conciliacién antes de iniciar la
investigacion disciplinaria.

Las faltas disciplinarias pueden generar la afectacién de intereses de sujetos, ya sea
0 no el quejoso. Con la inclusién de esta fase previa al inicio de la investigacion
disciplinario, se pretende que se puedan llegar a arreglos que permitan la satisfaccién
de los intereses afectados, y que pudieron motivar la presentacién de la queja. De
esa manera, se pretende incluir una fase previa de conciliacién aplicable con respecto
a las faltas sefialadas en los articulos 35 y 37 de la Ley 1123 de 2007, faltas asociadas
a la honradez de los abogados y la diligencia profesional, que pueden generar
afectacion de intereses, a saber:

Articulo 35. Constituyen faltas a la honradez del abogado:

1. Acordar, exigir u obtener del cliente o de tercero remuneracion o beneficio
desproporcionado a su trabajo, con aprovechamiento de la necesidad, la
ignorancia o la inexperiencia de aquellos.

2. Acordar, exigir u obtener honorarios que superen la participacion
correspondiente al cliente.

3. Exigir u obtener dinero o cualquier otro bien para gastos o expensas irreales
o ilicitas.

4. No enfregar a quien corresponda y a la menor brevedad posible dineros,

bienes o documentos recibidos en virtud de [a gestion profesional, o demorar la
comunicacién de este recibo.

5. No rendir, a la menor brevedad posible, a quien corresponda, las cuentas ¢
informes de la gestion o manejo de los bienes cuya guarda, disposicién o
administracién le hayan sido confiados por virtud del mandato, o con ocasion
del mismo.

8. No expedir recibos donde consten los pagos de honorarios o de gastos.

L]

Articulo 37. Constituyen faltas a [a debida diligencia profesional:
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- 1. Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar
de hacer opertunamente las diligencias propias de la actuacién profesmnal
descuidarlas o abandonarlas

2. Omitir o retardar la rendicién escrita de informes de la gestion en los términos
pactados en el mandato ¢ cuando le sean solicitados por el cliente; y en todo
caso al concluir la gestién profesional.

3. Obrar con negligencia en la administracion de los recursos aportados por el
cliente para cubrir los gastos del asunto encomendado.

4. Omitir o retardar el reporte a los Juzgados de los abonos alas obhgamones
que se estan cobrando judicialmente. ; |

i
i

Ademas de la satisfaccién de intereses, la autorizacién del uso de mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, permitira la descongestién de la jurisdiccién
disciplinaria y favorecera el acceso a la administracién de justicia.

-La posibilidad de inclusién en la sentencia de primera instancia del proceso
disciplinario de la orden de devolucién de dineros, bienes y documentos no
entregados por los abogados, cuando se trate de la falta contemplada en el
articulo 35, numeral 4 de la Ley 1123 de2007.

La orden de devolucién de dineros, bienes y documentos tiene como propésito lograr
que el abogado disciplinado devuelva los dineros, bienes o documentos que recibié
en virtud de la gestién profesional y que retuvo y no ha entregado a quien
correspondia.

Esta orden de devolucién resulta aplicable de manera exclusiva a la falta disciplinaria
contemplada en el articulo 35, numeral 4 de la Ley 1123 de 2007.

Actualmente no existen mecanismos para que al interior del proceso disciplinario
puede compelirse a la entrega del dinero, bienes o documentos no entregados,
situacion que se pretende corregir con la norma que se propone.

-La realizacién de una audiencia de verificacién de cumplimiento de Ia orden de
devolucién de dineros, bienes y documentos, cuando se haya lmpuesto en la
sentencia una orden de devolucién.

El proyecto plantea la incorporacion de un tramite adicional al interior del proceso
disciplinario, a partir del cual se busca verificar que se haya entregado el dinero,
bienes o documentos a quien corresponda, de acuerdo con lo ordenado en la

senfencia de primera instancia. Con ello, se otorga una herramienta adicional a los.

funcionarios de la jurisdiccién disciplinaria, para lograr la satisfaccion de ihtereses al
interior del proceso disciplinario. Adicionalmente, en caso de incumplimiento, la orden
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dada e incumplida, presta mérito ejecutivo, por lo que los interesades tendran la
posibilidad recurrir a la jurisdiccién civil a fin lograr el cumplimiento de la sentencia
disciplinaria, en lo que se refiere a [a devolucién.

V. IMPACTO FISCAL

El proyecto propuesto no implica impacto fiscal, puesto que las funciones asignadas
se realizaran con los funcionarios con los cuales actualmente cuenta [a Comisién
Nacional de Disciplina Judicial y 1as Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial.

V. CONFLICTOS DE INTERES

Siguiendo lo dispuesto por el articulo 3 de la Ley 2003 de 2019, que medifica el
articulo 291 de la Ley 5 de 1992, que dispone el incluir “(...) un acapite que describa
las circunstancias o eventos que podrfan generar un conflicto de interés para la
discusion y votacién del proyecto, de acuerdo al articulo 286" y lo establecido en la
Sentencia C-302 de 2021 de la Corte Constitucional que declaré inconstitucional el
literal e) del articulo 1 de la Ley 2003 de 2019, que consagraba que los congresistas
no incurren en conflicto de interés cuando participan, discuten o votan articulos que
beneficien a los sectores econdmicos de los financiadores de su camparia electoral,
se considera que el presente proyecto es de caracter general y no implica un conflicto
de interés de caracter particular. A su vez, las reformas que se introducen se
aplicaran a situaciones futuras e inciertas, por lo que no se presenta un conflicte de
interés cierto.

No obstante lo anterior, en todo caso, el congresista que asi lo considere, puede
manifestar las razones por las cuales pug&a enco n conflicto de
interés,

Cordialmente,

FISCAL GENERAL DE LA NACION
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ARIEL AVILA
PRESIDENTE COMISION PRIMERA
DE SENADO

ANA PAOLA GARCIA SOTO

PRESIDENTA DE LA COMISION
PRIMERA DE CAMARA

LUIS EDUARDO DIiAZ MATEUS
Representante a la Camara
Departamento de Santander

German Blanco Alvarez
* Senador
Partido Conservador
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JUAN CARLOS GARCIA GOMEZ
Senador de la Republica
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Julio César Triana Quintero
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Senador de la Republica




Comision Nacional de
Disciplina Judicial

Presidencia

LUIS EDUARDO DIAZ MATEUS
Representante a la Camara
Departamento de Santander

German Blanco Alvarez JUAN CARLOS GARCIA GOMEZ
Senador- T Senador de la Republica
Partido Conservador

SR

Julio César Triana Quintero Jorge, ique Benedetti Martelo
Representante a la Camara Senador de la Republica

Departamento del Huila

JAMES MOSQUERA TORRES PALOMA VALENCIA LASERNA

Representantes a la Camara Senadora de Ia Repriblica
Citrep 6 Chocd - Antioquia

_3\),.1‘0 ELI&& C’hasu'\? N2
JULIO ELIAS CHAGUI FLOREZ \-Omh ; “

Senador de la Reptblica

PRESIDENTE CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA

OSCAR RODRIGO CAMPO

(a (o C‘D Representante a la Camara
M }%-U..,Q = Departamento del Cauca



Comision Nacional de
Disciplina Judicial

Presidencia

L

ANA PAOLA GARCIA SOTO
Representante a la Camara
Departamento de Cérdoba

JUAN MANUEL CORTES DUENAS
. Representante a la Camara

Departamento de Santander
[’ (l fwu{ TUMM C

CATHERINE JUVINAO CLAVIJO
Representante a la Camara por Bogota
Partido Alianza Verde

Q%M%%/ %Qo N& .

i HESNAN BARIO GADAVID KARYME COTES MARTINEZ
MARQUEZ , Representante a la Camara
Representante a la Camara Partido Liberal Colombiano

MARELEN CASTILLO TORRES
Representante a la Camara




%% // G fﬂ;;‘{é/?&’ll?

yéﬂ B eé Grywrood

o~
/pr{a e /vmm r

! Scanned with |


https://v3.camscanner.com/user/download

1IADO DE LA REPIPLICA
Tacretaria General (Art. 139y ss Ley 5°de 1.992) !
El¢'a €S  del mes_ TeRem del afio O2S |
se radicd en este despacho el proyecto de-ley

N°.[5f'}% Acto Legisiativo N°. ,con todos v

cada uno de los requisitos constitucionales y legales
POr Dex. EF(dAC:oE[Q Sgrabia pic‘écjﬁ"!{c Corde Soppeme Dy Ockuw

Pkl TTeyeitor, Pugue, Piocorede’ General de felouon Dr Gecgoro Lljoch.

Eachggo_ -E:;;;Q! [ ﬂﬂ!ﬁ'[ [~ {O L})ccor\ J_r.)g= kc\iv-aﬂ Comcugc) §gfzof)_, ,___,

L1




	aa337a1dca2805548a9e5fa9e147361908270babd4ceefc36f14f96f993fde01.pdf
	CamScanner 27-02-2025 15.15
	aa337a1dca2805548a9e5fa9e147361908270babd4ceefc36f14f96f993fde01.pdf
	CamScanner 27-02-2025 15.14
	aa337a1dca2805548a9e5fa9e147361908270babd4ceefc36f14f96f993fde01.pdf

