
Señores congresistas 
COMISIÓN PRIMERA 
Congreso de la República de Colombia 
Bogotá 
 

REF. Comentarios sobre Proyecto Acto Legislativo “Por medio del cual se modifica el artículo 81 de 
la Constitución Política de Colombia. (Semillas Transgénicas)” 

 

Honorables Congresistas, 

 

Cordial saludo. 

 

Mi nombre es Felipe Sarmiento, soy profesor del Departamento de Biología de la Universidad 
Nacional de Colombia. Quiero directamente expresar mi preocupación y pedir el archivo del 
proyecto de acto legislativo para reformar el artículo 81 de la Constitución Política de Colombia, por 
considerarlo lesivo para la comunidad científica colombiana y un claro retroceso en la idea de 
soberanía científica. 

La técnica de transformación comienza a utilizarse en los 1980s como herramienta en ciencia básica 
y algunos casos de ciencia aplicada. La modificación del artículo 81 de la Constitución prohíbe el uso 
de la transformación genética para fines no alimentarios, como fibras, fines biotecnológicos, 
pedagógicos o ciencia básica. Mi pregunta es ¿por qué los congresistas ponentes del proyecto 
quieren coartar el uso de una herramienta para desarrollos tecnológicos, ciencia básica y pedagogía 
en general? El uso de plantas transgénicas es distribuido en todo el mundo, especialmente en 
Norteamérica y Europa, incluso en zonas que se autodenominan “libres de transgénicos”; la 
transformación de Arabidopsis thaliana, modelo de estudio vegetal es rutinario en la ciencia actual. 
En mi doctorado en la Universidad de Freiburg en Alemania yo generé plantas transgénicas y utilicé 
bancos de mutantes de inserción, también transgénicos, para la caracterización de dos genes de 
esta planta. Uno de los artículos más citados en biología vegetal es precisamente el primer banco 
de mutantes de inserción con más de 5800 citaciones (Alonso et al., 2003). Este artículo y muchos 
otros han generado recursos pedagógicos que hoy en día son utilizados para enseñanza de genética, 
biología celular, biología molecular y fisiología vegetal.  

Además, el 60% de los artículos publicados en los últimos números de cuatro de las revistas más 
importantes en biología vegetal usan plantas transgénicas en sus metodologías. Impedir el uso de 
esta tecnología retrasaría la ciencia vegetal colombiana veinte o treinta años.  

Por otro lado, la propuesta planteada en el documento la considero sesgada e incluso equivocada. 
En la página 10 se cita un artículo retractado, y se usa mucha literatura gris, no revisada por pares. 
En la página 21 del documento enumeran algunas políticas “que se pueden trabajar para combatir 
el hambre y la seguridad alimentaria sin arriesgar la salud”. Me sorprende que dentro de la lista no 
se hable de invertir en investigación para desarrollo de cultivos más productivos y tolerantes, y en 



capacitación técnica del campo para reducir costos de producción. Les recuerdo que la piedra 
angular para la revolución verde fue el desarrollo de nuevos cultivares por los centros CGIAR que 
generó un aumento del 21% en rendimiento para países en vías de desarrollo (Evenson & Golin, 
2003). Prohibir los estudios con organismos genéticamente modificados es castigar el progreso 
basados en datos sesgados y falsables, mientras que el grueso de ciencia publicada y revisada por 
pares muestra que esta tecnología genera conocimiento y herramientas para el desarrollo de 
nuevos cultivos seguros, eficientes y resilientes frente al ambiente.  

Agradezco su atención. 

 

Atentamente, 

 

 

 

Felipe Sarmiento S 
Profesor Asistente 
Departamento de Biología 
Facultad de Ciencias  
Universidad Nacional de Colombia 
Cra. 30 # 45-03  
+57 1 3165000 ext 11337 
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