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PROPOSICION MODIFICATORIA

Acorde a lo dispuesto en los articulos 112 a 115 de la Ley 52 de 1992, eliminese el articulo
3° del Proyecto de Ley 393 de 2021 Camara — 266 de 2021 Senado “Por medio de la cual se
dictan normas tendientes al fortalecimiento de la seguridad ciudadana y se dictan otras
disposiciones”:







Atentamente,
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JUAN CARLOS WILLS OSPINA
Representante a la Camara

JUSTIFICACION

La presuncién de legitima defensa, es un auténtico juicio anticipado de ponderacion. Se
presume que quien penetra o intenta penetrar indebidamente a la habitacion del agente o
dependencias aledafias, esta agrediendo de forma inminente los derechos del este. Esto quiere
decir gue la reaccién ante esa penetracién se asume como justa, sin necesidad de prueba.
Ante la necesidad de defender derechos constitucionalmente protegidos, como la vida y la
propiedad, se autoriza causar una afectacion a otros derechos, como la vida y la integridad
del agresor.

Pero la autorizacion de causar ese mal al agresor, tiene como limite la reaccion estrictamente
necesaria y suficiente para conjurar el riesgo de los derechos de quien se defiende. Si de
manera inminente el derecho que esté en riesgo es el de la vida, su defensa autoriza incluso
matar al agresor. Pero si la naturaleza de la agresion no alcanza a poner en riesgo la vida del
atacado, por ejemplo porgue el agresor esta desarmado, o tan deficientemente armado que
resulta imposible el riesgo para el derecho del agredido, autorizar suprimirle la vida es una
clara desproporcion que deja de ser una reaccion justa, es decir, se constituye en una conducta
injusta.




La propuesta del proyecto es practicamente una autorizacion para matar a una persona sin
gue se revise si la muerte de ese ser humano era necesaria o no. Con el agravante de que la
férmula escogida genera méas confusion que claridad.

La circunstancia prevista en el literal a), consistiria en rechazar, sin usar la fuerza letal, al
extrafio que indebidamente que indebidamente haya penetrado o intente penetrar, sin hacer
uso de violencia.

La circunstancia prevista en el literal b) consistiria en rechazar, usando fuerza letal, al extrafio
que usando violencia indebidamente haya penetrado o intente penetrar.

La sola valoracién acerca de en cual de las dos circunstancias descritas se encuentra el agente
agredido, entrafia un juicio de proporcionalidad, que es lo que supuestamente se quiere
eliminar. Es decir: Se pretende que antes de decidir si esta autorizado para usar la fuerza letal,
la persona valore si el agresor esta o no haciendo uso de violencia. Esa seria la consecuencia
de consagrar las dos hipétesis. Pero lo que va a ocurrir en la practica es distinto: Ante la
eliminacion del requisito de la proporcionalidad, las personas armadas se van a sentir
autorizadas para usar la fuerza letal, es decir, para matar, aunque muchas veces a posteriori
se va ha establecer que esa muerte no era necesaria.

Los casos de legitima defensa y de presuncion de la misma, se manejan adecuadamente con
la formula legal vigente. La modificacion que se propone entrafia riesgos innecesarios de
abuso y exceso. Por lo demas, la extension del concepto de habitacion a los vehiculos y
propiedad comercial, ya ha sido reconocida ampliamente por la jurisprudencia, sin que se
requiera legislar sobre la materia. Dando en cambio la falsa sensacion de que hacia el futuro
estaria amparado por la ley el comportamiento de matar al indigente que se roba un espejo
del carro, algo que seguramente no es el propdsito de la modificacidn propuesta.




