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MIEMBROS DEL CONSEJO DIRECTIVO

Corporacién para el Desarrollo Sostenible del Area de Manejo Especial de la
Macarena - CORMACARENA

Villavicencio - Meta

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente practicd Actuacion Especial a la
gestion de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —~ANLA- en el tema de
hidrocarburos, teniendo como fundamento 15 denuncias radicadas por ciudadanos
ante la Contraloria General de la Republica.

Durante el desarrollo de la actuacién especial de hidrocarburos, se analizaron y
atendieron las denuncias relacionadas con presuntos impactos y problematicas
ambientales generadas por la industria petrolera, esta Delegada realizo visita de
campo a distintos proyectos petroleros en el departamento de Meta,
especificamente los proyectos desarrollados en los municipios de Acacias,
Cumaral, Castilla, Puerto Lopez y Puerto Gaitan.

Resultado de esta actuacion se encontré que las empresas incumplen algunos
aspectos establecidos en las licencias ambientales otorgadas, igualmente se
evidencié que las autoridades ambientales no han adelantado las actuaciones
pertinentes y necesarias, para exigir el cumplimiento por parte de las empresas de
las acciones orientadas a resarcir los impactos ocasionados durante el desarrollo
de sus actividades.

Luego del analisis de lo evidenciado por parte de la CGR, se realizaron los
traslados de las observaciones correspondientes a las entidades responsables: la
Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA y la Corporacién para el
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Desarrollo Sostenible del Area de Manejo Especial La Macarena —
CORMACARENA.

Como resultado del analisis de la informacién remitida por CORMACARENA en
respuesta a la solicitud realizada por la CGR, referente al inventario y gestién del
recurso hidrico del departamento de Meta, el estado del recurso hidrico Y las
actividades que generan impactos sobre el mismo, la CGR determind que existen
debilidades para una eficienfe gestiéon del recurso hidrico por parte de la
corporacion, en especial en |o referente con aguas subterraneas.

L.o anterior genera incertidumbre sobre los permisos otorgados tanto para la
explotacion del recurso hidrico, para el vertimiento sobre el mismo y sobre las
afectaciones generadas por la explotacion de hidrocarburos.

No obstante, en informacion enviada a la CGR, la Corporacion reporta que para el
monitoreo de aguas subterraneas, actuaimente adeianta el convenio
PE.GDE.1.4.1.13, del 21 de noviembre de 2013 suscrito con el IDEAM, con el
objeto de fortalecimiento mutuoc para la transferencia de informacidn
hidrogeologica a la red basica nacional de aguas subierraneas y a la actualizacion
de inventarios de puntos de agua subterranea.

En la ejecucidon de éste, se encuentra disefiando e implementando la red basica
de monitoreo para el Departamento del Meta, lo que permitira establecer el
monitoreo fisico-quimico (calidad) y de cantidad para acuiferos priorizados por la
corporacion (Acuiferos de los abanicos de los rios Guatiquia, Negro, Guayuriba y
Acacias) y que segun la corporacion aciualmente tienen la mayor presion
antropica por su alta susceptibilidad a contaminarse.

En cuanto a la afectacidn de los proyectos sismicos sobre el recurso, la
Corporacién manifiesta que aunque no se ha comprobado cientificamente su
afectacion sobre el recurso hidrico, actualmente se encuentra ejecutando un
convenio con la Universidad de Caldas titulado “aplicar un sistema piloto de
seguimiento y monitoreo bidtico y abibtico para programas de Exploracion
Sismica”, donde se desarrollan la definicidn del terreno a utilizar, recopilacidén de
informacién, planeacién de las estrategias, monitoreo antes, durante y después de
la actividad de exploracién sismica terrestre, analisis de laboratorio, desmonte y
entrega del area objeto de estudio.
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La CGR considera que el fortalecimiento institucional, generado por este tipo de
convenios debe ser prioritario para que la Corporacién ejerza la responsabilidad
que le compete sobre el manejo, control y preservacion de este valiosos recurso.

Por otra parte es pertinente mencionar que los procesos de sismica en la
actualidad se rigen por un manual o cartila denominada Guia Ambiental,
documento de evaluacidén y manejo ambiental, de acuerdo a los términos de
referencia HTER: 115-110 y 120, establecidos en la resolucién 444 de 1993 del
Ministerio del Medio Ambiente en donde se especifica en forma general los
procedimientos a seguir en las actividades de sismica, pero no existe una
normatividad que proporcione obligatoriedad de un instrumento ambiental para
este tipo de actividad.

El riesgo generado por la ausencia de reglamentacién o normatividad genera los
siguientes efectos:

- Falta de atencién a las poblaciones cuando denuncian dafios producto de la
actividad sismica, generando pasivos ambientales; al no contarse con
estudios previos a la actividad sismica, se dificulta evaluar y cuantificar los
danos producto de esta actividad.

- Interferencia en los acueductos veredales de la actividad sismica, ya que
los suministros de estos acueductos se hace por medio de aguas
subterraneas © de aguas superficiales, las cuales son afectados por
derrumbes en las mismas zonas © taponamientos en sus acuiferos,
producto de las vibraciones generadas por la actividad sismica. Asi mismo
las aguas provenientes de escorrentia también se ven afectadas en la
variacién de su desplazamiento y contaminacién por las aguas provenientes
de la perforaciéon de los barrenos.

- Afectacién a la salud de las poblaciones en donde se realiza la actividad
sismica asi como a las poblaciones cercanas, debido a la generacion de
ondas de altos decibeles, producidos por la detonaciéon de las cargas
alojadas en pozos sin confinar.

- Afectacién a la fauna debido a las altas vibraciones que generan ondas de
altos decibeles que producen desplazamientos temporales de las especies.

- Se incrementan procesos erosivos © deslizamientos, ya que no se esta
teniendo en cuenta la estabilidad de taludes, de laderas y de los suelos,
debido a las altas cargas explosivas a las que se ven expuestas estas
zonas en donde se realiza la actividad sismica, zonas que se ven afectadas
por altas velocidades de detonacion.
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- Las vibraciones terrestres en la exploracién sismica, son ondas producto de
la detonacion de cargas expiosivas que se encuentran dentro de barrenos
perforados en la roca. Estas ondas viajan a una velocidad de propagacion
produciendo perturbaciones y movimientos en las particulas que conforman
el macizo, las cuales absorbe, disipan y liberan energia dependiendo de las
caracteristicas de la estructura de la roca intervenida.

La Contraloria General de la RepuUblica, considera que se esta generando un
riesgo con la actividad sismica al no adoptar una reglamentacién o normatividad
que establezca parametros, valores limites maximos permisibles e instrumentos
que regulen {a actividad sismica de obligatorio cumplimiento.

Por lo anterior es importante fijar reglamentacion que desarrolle el tema en
concreto y cumpia los fines ambientales establecidos en {a Constitucion. La
normatividad requerida es indispensables para establecer entre otros aspectos,
limites admisibles, distancias minimas para puntos de disparo y secuencias; asi
como controles permanentes por personal experto antes, durante y posteriores a
la actividad de la exploracion sismica.

En desarrollo de {a Actuacion Especial a Hidrocarburos se evidenciaron siete (7)
hallazgos administrativos, de los cuales cinco (5) tienen presunto alcance
disciplinario, cuya responsabilidad es de la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales y respecto de los cuales se deberan implementar las acciones de
mejora en el Plan de nggramiento--uni icado de la Entidad.

Cordiaimente,

UZ FELICIANO
Delegadaya/ra el Medio Ambiente

Con?
Y

Mauricio Pefarete Ortiz. D
Ximena Ordofiez B. Supefiis
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2. RESULTADOS

21 ATENCION DE DENUNCIAS

DEPARTAMENTO DEL CASANARE
Denuncia 2013-55726-82111-D - 2013ER0046482. Casanare

La solicitud ciudadana se refiere a que “soficita se ordene a la ANLA suspender las
actividades de los proyectos y el impulso y la finalizacion de fos tres Procesos
Administrativos Sancionatorios” por el posible incumplimiento de las licencias, por
parte de PETROBRAS COLOMBIA LTD. Los proyectos mencionados son: Campo
Guando (Tolima), Campo Santiago (Casanare), bloque perforacion exploratoria
Villanueva (Casanare), Oleoducto Guande Chicoral (Tolima), Campo Purificacion
(Tolima), proyecto explotacion de hidrocarburos campo Venganza y Revancha
(Tolima) y area de perforacion exploratoria Balay (Casanare).

Revisados los expedientes que se relacionan, se evidenciaron las siguientes
situaciones:

Expediente LAM 1796 — Campo Guando: Mediante Auto 417 de fecha
15/02/2013 se ordend la apertura de investigacion ambiental por los hechos
denunciados, la cual se encuentra en tramite.

Expediente LAM 0425 — Campo Santiago: Mediante Auto 1558 de fecha
27/05/2011 se ordend la apertura de indagacién preliminar, dando lugar
posteriormente, mediante Auto 642 de 6 de marzo de 2013, al inicio de
investigacion ambiental por los hechos denunciados.

Expediente LAM 3509 — 3509 Blioque de perforacion Villanueva: Mediante Auto
331 de fecha 07 de febrero de 2013 se ordend la apertura de una indagacion
preliminar en materia ambiental, sin gque a la fecha se conozca decisién de fondo,
por lo que se configurd un hallazgo a la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales.

Expediente LAM 2432 Proyecto Oleoducto Guando — Chicoral: se constatd
que dicho expediente se encuentra sin cumplir lo establecido en el art 27 de la Ley
1333 de 2009, por lo que se generd el haillazgo correspondiente.

Expediente LAM 0093 Proyecto Campo Purificacién: Se verificd que por medio
de los autos 1054 del 7 de noviembre de 2003 y 323 del 8 de febrero de 2008 se
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determinaron incumplimientos ambientales sin que la autoridad haya realizado las
actuaciones a que haya lugar.

Expediente LAM 0457 Proyecto lineas de flujo Venganza 1 y Revancha 1: Se
verificd que por medio de los autos 1555 de 2005, 2957 de 2006 y 259 de 2008 se
determinaron incumplimientos ambientales sin que la autoridad haya realizado las
actuaciones a que haya lugar. )

Expediente LAM 4326 Proyecto Area de interés exploratoria Balay: No se
evidencian seguimientos o actividades que analicen las denuncias ciudadanas
presentadas en el mismo.

Mediante oficio 2014EE0038922 se comunicaron a la ANLA dos observaciones
evidenciadas por la CGR, relacionadas con los hechos descritos sefialadas a
continuacion. Estas observaciones fueron evaluadas con la respuesta de la
Entidad y se confirmaron como hallazgos con presunta incidencia disciplinaria,
respecto de los cuales la Entidad debera realizar las acciones de mejora
correspondientes y se dio traslado de los hallazgos a la Procuraduria General de
la Nacién con oficio 2014EE62367 del 4 de abril de 2014,

Hallazgo 1: Seguimiento a licencias ambientales. Presunto alcance
disciplinario.

La Constitucién Politica, en relacién con la proteccion del medio ambiente,
contiene entre ofras disposiciones, que es obligacion del Estado y de las
personas, proteger las riquezas culturales y naturales de la Nacion (Art. 8°).

El Decreto 1220 de 2005, establecié en su articulo 33 el deber de la autoridad
ambiental de realizar el control y seguimiento a los proyectos, obras o actividades
sujetos a licencia ambiental o plan de manejo ambiental, durante su construccién,
operacion, desmantelamiento o abandono, y en dicha gestién podra efectuar
requerimientos de informacion.

El incumplimiento de las obligaciones estipuladas en los actos administrativos y
en las normas ambientales conlleva a la imposicién de sanciones, previo tramite
sancionatorio ambiental, establecido en la Ley 1333 de 2009.

Se le solicitd a la ANLA una respuesta respecto a la entrega a la autoridad
ambiental del concepto a que hace referencia el Articulo 1 del Auto No. 2809 de
2009 el cual reza asi: “Requerir por Ultima vez a la empresa PETROBRAS
COLOMBIA LIMITED, para que en un plazo perentorio de un (1) mes, contado a
partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, remita la evidencia del

10
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cumplimiento a la obligacién establecida en el numeral 2 del articulo tercero del
Auto 2194 de julio de 2008, relacionado con el concepto del Instituto Colombiano
de Antropologia e Historia ICANH sobre la prospeccion Arqueolégica realizada en
las Locaciones venganza E y venganza L, segUn las motivaciones expuestas.”

La ANLA mediante Oficio No. 4120-E2-3374 del 07 de febrero del presente
informa que: “... es el Ministerio de Cultura, a través del Instituto Colombiano de
Antropologia e Historia ICANH, la entidad competente para emitir el concepto
sobre la prospecciéon arqueoldgica, de acuerdo al programa de arqueologia
preventiva realizado y presentado por la beneficiaria de la Licencia Ambiental, asi
como para realizar el seguimiento y control de las acciones que adelanten las
operadoras respecto al patrimonio arqueolégico.”

La CGR esta de acuerdo con la autoridad ambiental en que la obligacién de emitir
el concepto que nos ocupa es de otra entidad, pero independientemente de lo
anterior y verificado el expediente LAM1248 “Exploracién de los campos
venganza 3, 4, 4x y sus lineas de flujo, actualmente campos Matachin norte y
Matachin sur”, no se evidencié seguimiento adicional al cumplimiento del Articulo
1 del Auto No. 2808 de 2009 el cual sigue sin cumpliirse por parte del licenciatario,
ademas tampoco se acredita gestién de la autoridad ambiental respecto a solicitar
al ICANH el cumplimiento de lo alli estipulado.

Lo anterior se generd por debilidades en las labores de seguimiento y falta de
coordinacién administrativa de la ANLA para con el ICANH.

Por el presunto incumplimiento de la normatividad relacionada, se configura un
hallazgo con alcance disciplinario.

Hallazgo 2: Procesos Administrativos Sancionatorios. Presunto alcance
disciplinario.

Verificados los expedientes objeto de la denuncia se constataron las siguientes
situaciones:

1. Expediente LAM 3509 — 3509 Bloque de perforacion Villanueva: Mediante
Auto 331 de fecha 07 de febrero de 2013 se ordend la apertura de una
indagacion preliminar en materia ambiental, sin que a la fecha obre en el
expediente decision de fondo lo cual va en contravia de lo establecido en el
articulo 17 de la Ley 1333 de 20089.

11
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2. Expediente LAM 2432 Proyecto Oleoducto Guando - Chicoral: se
evidencié que pese a que por medio de Auto 2629 de 2010 se formularon
cargos contra la empresa Petrobras Colombia LTD., a la fecha no se ha dado
cumplimiento al término establecido en el art 27 de la Ley 1333 de 20009.

3. Expediente LAM 0093 Proyecto Campo Purificacion, Expediente LAM
0457 Proyecto lineas de flujo Venganza 1 y Revancha 1 y Expediente
LAM 4326 Proyecto Area de interés exploratoria Balay: En los referidos
expedientes se constatdé que pese a la existencia de denuncias ciudadanas y
los diversos autos donde se constatan los hechos denunciados, se verificd que
la autoridad ambiental no ha dado inicio a procesos sancionatorios o
indagaciones preliminares para constatar los hechos denunciados.

Los hechos anteriormente enunciados tienen como causas debilidades en el
seguimiento y gestion de las indagaciones o procesos ademas de la falta de
gestion en la constatacion de los hechos denunciados por los ciudadanos, y tienen
como consecuencia que los procesos no avancen en debida forma y que los
hechos que puedan constituir infracciones ambientales se queden sin la debida
investigacion. Este hallazgo se configura con presunto alcance disciplinario.

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

Denuncias 2011-11022-82111-D. Acumuladas 2010-12220-82111-0S, 2010-
11031-82111-D, 2010-11437-82111-0S, 2011-15107-82111-0S, 2010-2220-
82111-0S. Guaduas Cundinamarca

Denuncia interpuesta por la propietaria de la Finca La llusion en la Vereda
Guacamayas del municipio de Guaduas — Cundinamarca, en la cual denuncié los
presuntos dafios ambientales generados por la empresa Cia Varosa Energy Ltda
en el desarrollo de las actividades de exploracién de hidrocarburos en la vereda
Guacamayas.

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente, realizd la revision de la
documentacion correspondiente a este proceso que incluye los reiterados
derechos de peticion y solicitudes efectuados por la denunciante ante distintas
entidades puUblicas, los conceptos técnicos emitidos en su momento por el
Ministerio de Ambiente Vivienda Y Desarrollo Territorial, CAR y la Agencia
Nacional de Hidrocarburos - ANH. Asi mismo la documentacién aportada por la
empresa Varosa Energy.

12
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Posterior a la revisién de la documentacion se efectua una visita de campo en
compafia de funcionarios de la CAR — Regional Bajo Magdalena, para verificar
las condiciones actuales del proyecto La Pola, asi como obtener el testimonio de
los habitantes de los lugares mencionados en la denuncia.

Durante la visita realizada se pudo constatar que en la actualidad no se encuentra
ningun tipo de operacién en los pozos Quintero 1, Quintero 2, Quintero 3 vy
Cholupa 1, lo que permite por el estado de las instalaciones inferir que estas se
encuentran en estado de abandono, sin el debido manejo técnico que requiere el
desmantelamiento, {evantamiento de equipos, el cierre y restauracion de la zona
de las plataformas construidas para las actividades de exploracion y explotacion
de hidrocarburos.

Es importante anotar que durante esta visita no se encontrd ningun operario, ni
funcionario de la empresa Varosa Energy, como tampoco ningun encargado de la
seguridad de las instalaciones.

Foto 1 Pozo Quinteroc 14 Foto 2 Pozo Quintero 1

Foto 3 Pozo Quintero 3 Foto 4 Pozo Quintero 3

13



Foto 5 Pozo Quintero 2 Foto 6 Pozo Quintero 2

De acuerdo a lo anterior se evidenciaron los siguientes hallazgos:
Bloque La Pola empresa Varosa Energy
HALLLAZGO 3. Incumplimientos del PMA. Presunto alcance disciplinario.

Tras visita de verificacion efectuada por el MAVDT en 2009 oficializada con el
Auto 022 del 12 de enero de 2010 esa autoridad encontré incumplimientos en
varios |ltems del Plan de Manejo Ambiental del Proyecto “La Pola” en ei municipio
de Guaduas — Cundinamarca, por lo que requirid a la empresa VAROSA ENERGY
para que en un plazo de 3 meses efectuara las obras y actividades
correspondientes en relacion con:

e Obras sobre los cafios Madrigal y Vijagual. De los cuales solo se realizaron
las obras sobre el primero pero la empresa no presentd el informe
correspondiente.

¢ Informe sobre el estado de las vias acondicionadas para el acceso a los
pozos

Los problemas erosivos en la via que conduce al pozo Quintero 3, a causa del mal
manejo de las aguas de escorrentia y la inestabilidad de taludes en el acceso al
pozo Quintero 1, no fueron corregidos por la empresa a pesar del requerimiento
realizado por el MAVDT y tras la verificacién efectuada en mayo de 2010.

14
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Lo evidenciado por la contralotia permite afirmar que el ministerio en su momento
no tomo ninguna determinacion distinta a requerir a la empresa, por los
incumplimientos de las obligaciones del plan de manejo. Dichos requerimientos
tampoco fueron cumplidos por parte de la empresa, lo que no ocasiono ninguna
sancion por parte de la Autoridad Ambiental.

Con o anterior los impactos ambientales ocasionados por la empresa VAROSA
ENERGY, en vista del incumplimiento del PMA, no fueron objeto de ninguna
medida correctiva, mitigatoria, ni compensatoric con el riesgo de agravarse.

Con relacion al Cierre y restauracion de las areas intervenidas del “Proyecto La
Pola®, se evidencio que el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
especificd en el Plan de Manejo Ambiental de este proyecto otorgado mediante la
Resolucion 1975 del 15 de noviembre de 2007 lo siguiente: “En caso que la
produccion de los pozos no sea suficiente para adelantar un proceso de
produccion o explotacion, se realizara el desmantelamiento, levantamiento de
equipos, el cierre y restauracion de la zona de cortes, recuperacién y
revegetalizacion de las areas intervenidas’.

Dado que desde noviembre de 2008 la empresa en cuestion en comunicacion
dirigida a la Agencia Nacional de Hidrocarburos- ANH habia informado que no se
obtuvieron resultados positivos en las pruebas realizadas al pozo Quintero 3 lo
cual se reafirma en el informe presentado a la ANH en Julio de 2009 agregando
que el pozo Quintero1 no arrojd respuesta comercial positiva mientras que el
Quintero 2 no se habia perforado en su totalidad, y adicionalmente, en visita a la
zona efectuada en diciembre del 2009 el Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial encontrd que: “La actividad reciente en estos pozos por parte
de la empresa se lrato de un Reentry, pero sin éxito, por lo cual fueron cerrados al
poco tiempo de actividad exploratoria”. Esta situacion ameritaba que el Ministerio
exigiera inmediatamente el desmantelamiento y restauracién correspondientes, lo
gue hasta el momento no ha sucedido.

La Contraleria General de la Republica - CGR ha determinado que a la fecha la
Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA, no ha tomado decisiones
de orden sancionatorio para generar la adecuada restauracion de las areas
intervenidas por el proyecto en cuestion.

Por los hechos citados anteriormente el hallazgo se configura con presunto
alcance disciplinario.

15
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Bloques de perforacion Dindal y Rio Seco — Pacific Stratus Energy Colombia
Corp.

HALLAZGO 4. Bloques de perforacion Dindal y Rio Seco Presunto alcance
disciplinario.

Respecto al manejo ambiental de esta empresa en las veredas Cucharal y
Guacamayas del municipio de Guaduas se encuentra que han existido reiterados
incumplimientos, aun no resueltos por esta empresa, en relacidn con las
inversiones forzosas no menores al 1% del total de la inversion que debe realizar
cualquier proyecto que en su ejecucion involucre el uso de agua tomada
directamente de fuente natural, en este caso para la actividad extractiva de
hidrocarburos, con el objeto de recuperar, preservar y conservar las cuencas que
se determinen en la licencia ambiental del proyecto tal como lo dispone el Articulo
43 de la Ley 99 de 1993.

Es asi como la empresa en cuestion no presentd oportunamente ante la autoridad
ambiental la liquidacion de las inversiones efectivamente realizadas asi como el
calculo total de Ia inversion citada con cargo al proyecto pozos exploratorios “El
Segundo 1" y “El Segundo 3" bloques de perforacion Dindal y Rio Seco, Campo
de Desarrolio Guaduas; inversiones certificadas por el contador piblico o revisor
fiscal. Esta situacion que se viene presentando desde 2008 no ha sido objeto de
ninguna decision de indole sancionatoria por parte del Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial en su momento y ahora por la Autoridad Nacional
de Licencias Ambientales- ANLA, tras la reiteracion de los requerimientos.

Mediante Auto 3267 de 2012 el cual acoge el Concepto Tecnico 1459 del 16 de
septiembre de 2011, la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA en
sus Articulos Tercero y Cuarto requiere a la empresa PACIFIC STRATUS
ENERGY COLOMBIA CORP lo siguiente:

“ARTICULO TERCERO.- Requerir a la empresa PACIFIC STRATUS ENERGY
COLOMBIA CORP para que en un término de tres (3) meses, contados a partir de la
ejecutoria de este auto, presente a esta entidad fa siguiente informacion:

1. Propuesta de sostenibilidad de los predios.

2. Copia de los convenios perfeccionados y suscritos entre la empresa PACIFIC
STRATUS ENERGY COLOMBIA CORP con la alcaldia municipal de Guaduas en
donde se especifique la destinacién de los predios.

16
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3. Actas de acuerdo y compromiso de la respectiva entidad territorial garantizando la
no enajenacion de estos o su invasion por terceros y la destinacion exclusiva de
{os mismaos para recuperacion o preservacion.

4. Reporte de los costos de inversion, en cumplimiento del articulo décimo sexto, de
la Resclucion 732 del 19 de julio de 2000. Ubicacion de los predios objeto de
adquisicion mediante cartografia a escala adecuada, donde se indiquen ademas
su ubicacion dentro de la Cuenca Hidrogréfica del ric San Francisco y la cercania
a la Zona de Reserva Forestal protectora def mismo nombre.

5. Descripcion Fisico-Bidtica de cada uno de los predios a adquirir, identificandola
relacion de dreas erosionadas o gque ameriten restauracion de suelos o en su
defecto estado de los suelos.

6. lIdentificacion de los bienes y servicios, realizando una diferenciacion entre la
infragstructura instalada y los bienes y servicios ambientales que pudiese
proporcionar el predio adquirido.

ARTICULO CUARTO.- Requerir a la empresa PACIFIC STRATUS ENERGY COLOMBIA
CORP para que en un término de tres (3) meses, contados a partir de la ejecutoria de
este auto, presente a esta entidad la informacién mediante la cual se aclaren los
siguientes aspeclos:

1. Vereda del Predio Las Delicias presentado mediante anexo No. 2; se reporta de
acuerdo al Informe técnico de la CAR No 0693 de 2008 en la vereda El Palmar
mientras en el avaluo con radicado No. 252009ER67 de Enero 15 de 2009 se indica
que el predio se ubica en la vereda San Miguel.

2. Vereda del Predio EI Triunfo presentado mediante anexo No. 3; se reporta de
acuerdo al Informe técnico de la CAR No 0737 de 2010 en la vereda Chipauta
mientras en el avaluo efectuado por la Inmobiliaria Cundinamarquesa se indica que el
predio se ubica en la vereda Carbonera.

3. Allegar completa la informacion del avalué del predio rural La llusion, pues en varios
apartes del documento se indica son 65,23 hectareas, sin embargo en el avaluo
realizado por el IGAC en el numeral 7.1.2 se indica que son 39,7170 hectareas.

Y en el Articulo Quinto del mismo Auto la autoridad sefiala:

ARTICULO QUINTO.- El incumplimiento de las obligaciones establecidas o requeridas en
el presente acto administrativo y en la normatividad ambiental vigente dara lugar a fa
imposicion y ejecucion de las medidas preventivas y sanciones que sean aplicables segin
el caso, de conformidad con lo establecido en la Ley 1333 del 21 de julio de 2009, o
cuando quiera que las condiciones y exigencias establecidas en la licencia ambiental no
se estén cumpliendo conforme a los términos definidos en el acto de su expedicion, se
dara aplicacion del Articulo 62 de la Ley 99 de 1993.”
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A pesar del plazo impuesto por la ANLA a empresa PACIFIC STRATUS ENERGY
COLOMBIA CORP para el cumplimiento de las exigencias, el Auto N° 0305 del 5
de febrero de 2014 en su ARTICULO PRIMERQ Paragrafo 2 demuestra el
incumplimiento por parte de empresa PACIFIC STRATUS ENERGY COLOMBIA
CORP a los requerimientos realizados por la Autoridad Ambiental. De igual forma
se hace evidente la falta de seguimiento y ejecucidn de medidas por parte de
dicha Autoridad frente a este hecho.

“ARTICULO PRIMERO

PARAGRAFO 2 En relacion con el Plan de Inversion de no menos del 1%:

2.1. Reiterar lo dispuesto mediante el Artfculo Tercero del Auto 3939 del 19 de diciembre
del 2011, en concordancia con 10 aceptado mediante el mencionado Auto 3939 del 19
de diciembre del 2011 asi.

2.1.1. Propuesta de sostenibilidad de los predios.

2.1.2. Copia de los convenios perfeccionados y suscritos entre la empresa PACIFIC
STRATUS ENERGY COLOMBIA CORP con la alcaldia municipal de Guaduas en
donde se especifique la destinacion de los predios.

2.1.3. Actas de acuerdo y compromiso de la respectiva entidad territorial garantizando la
no enafjenacion de estos o su invasion por terceros y la destinacion exclusiva de fos
MisSmos para recuperacion o preservacion.

2.1.4. Reporte de los costos de inversion, en cumplimiento del articulo décimo sexto, de /a
Resolucion 732 del 19 de julio de 2000. Ubicacién de los predios objeto de adquisicion
mediante carfografia a escala adecuada, donde se indiquen ademas su ubicacion
dentro de la Cuenca Hidrografica del rio San Francisco y la cercania a la Zona de
Reserva Forestal protectora del mismo nombre.

2.1.5. Descripcién Fisico-Bidtica de cada uno de los predios a adquirir, identificandola
relacién de areas erosionadas © que ameriten restauracion de suelos 0 en su defecto
estado de los suelos.

2.1.6. Identificacién de los bienes y servicios, realizando una diferenciacion entre fa
infraestructura instalada y los bienes y servicios ambientales que pudiese
proporcionar el predio adquirido.

2.2. Reiterar lo dispuesto mediante el Articulo Cuarto del Auto 3939 del 19 de diciembre
del 2011, donde se establecio lo siguiente:

2.2.1. Vereda del Predio Las Delicias presentado mediante anexo No. 2; se reporta de
acuerdo al Informe técnico de fa CAR No 0693 de 2008 en la vereda El Palmar
mientras en el avalud con radicado No. 252009ER67 de Enero 15 de 2009 se indica
que el predio se ubica en la vereda San Miguel.
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2.2.2. Vereda del Predio EI Triunfo presentado mediante anexo No. 3; se reporta de
acuerdo al Informe técnico de la CAR No 0737 de 2010 en fa vereda Chipauta
mientras en el avalud efectuado por la Inmobiliaria Cundinamarquesa se indica que el
predio se ubica en la vereda Carbonera.

2.2.3. Allegar completa la informacién del avalud del predio rural La llusién, pues en varios
apartes del documento se indica son 65,23 hectareas, sin embargo en el avalué
realizado por el IGAC en el numeral 7.1.2 se indica que son 39,7170 hectareas.”

[.a Contraloria General de la Republica - CGR ha determinado que a la fecha la
Autoridad Nacional de Licencias Ambientales -~ ANLA, no ha realizado el
seguimiento adecuado, ni exigido o generado las medidas que obliguen al
cumplimiento por parte de la empresa PACIFIC STRATUS ENERGY COLOMBIA
CORP de los requerimientos impuestos. El incumplimiento por parte de dicha
empresa retrasa la adecuada inversién obligatoria del 1%, generando que los
impactos producto de {a actividad petrolera no tengan la debida compensacién, lo
cual produce la falta de un beneficio ambiental para la regién como lo es la
reforestaciéon, recuperacién y preservacion de zonas especificas.

Por los hechos citados anteriormente el hallazgo se configura con presunto
alcance disciplinario.

Para la CGR es evidente que dicho proyecto estd abandonado y que las
condiciones actuales de intervencion de {a empresa Varosa Energy por parte de la
Superintendencia de Sociedades, a partir de agosto de 2013, hacen inviable la
continuacion de actividades de todo orden por dicha empresa dado que el auto
que ordena la intervencién implica: “a TOMA DE POSESION de los bienes,
haberes, negocios y patrimonio y la suspension inmediata de las actividades de
las sociedades VAROSA ENERGY S. A. S., NIT 830.085.521 y J&T NEGOCIOS
E INVERSIONES S.A.S. NIT 830.107.805".

Denuncia 2013-53896-82111-D Radicado 20131E0038818. Anapoima
Cundinamarca

La Contraloria Delegada para el Sector Minas y Energia remitié con radicado
20131E0018027 del 12 de marzo de 2013, la denuncia que trata sobre la presunta
falta de permisos y licencias ambientales en la Construccion de la Estacién
Descomprensora de Gas Natural en el municipio de Anapoima, en un &rea
residencial y cercana a la quebrada Socota, generando un alto riesgo de vertimiento.
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La ANLA informé que conforme lo establece el numeral 1 del articulo 8 del Decreto
2820 de! 5 de agosto de 2012, por el cual se reglamenta el titulo Vil de la Ley 99 de
1993 sobre licencias ambientales, para el sector hidrocarburos, los proyectos, obras
y actividades sujetos a licencia ambiental y de competencia de esa autoridad
corresponden a:

“d) El transporte y conduccion de hidrocarburos liquidos y gaseosos que Sse
desarrollen por fuera de los campos de explotacion que impliquen la construccion y
montaje de infraestructura de lineas de conduccién con diametros iguales o
superiores a 6 pulgadas (15.24 cm), incluyendo estaciones de bombeo y/o reduccion
de presion y la correspondientes infraestructura de almacenamiento y control de
flujo; salvo aquelfas actividades relacionadas con fa distribucion de gas natural de
uso domiciliario, comercial o industnrial,”

De acuerdo a lo anterior y teniendo en cuenta que las lineas de conduccion son
inferiores a 6 pulgadas no requieren licencia ambiental por lo tanto no es
competencia de la ANLA la estacién descompresora de gas referida en la denuncia.

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente realizé visita al lugar de los hechos
denunciades y concluyd lo siguiente:

- Respecto a que se arrasaron arboles y especies que cubrian el terreno
afectando la quebrada Socota, se concluye que el proyecto se desarrollo
conforme lo establecido en la normatividad vigente y los parametros
ambientales y de seguridad establecidos.

- Con relacion a que la construccion de esta planta descompresora afectara a
los vecinos de la tercera edad con problemas respiratorios, se puede concluir
gue las medidas de seguridad adoptadas por la empresa son adecuadas y se
atendieron las recomendaciones hechas por el municipio y los vecinos.

- En cuanto a que se contaminaria la quebrada por los vertimientos de la
planta, no hay una afectacion ambiental ya que no se producen desechos o
vertimientos.

- En lo relacionado a que se afectaria la movilidad por cuanto la entrada al
lugar es incomoda, se puede indicar que para e! acceso a la estacion de han
hecho adecuaciones y que ademas se estan gestionando otros permisos con
el concesionario de la via para realizar obras complementarias que permitan
darle mayor seguridad a los usuarios de la calzada. Ademas la empresa se
comprometié a tramitar los permisos necesarios para desarrollar un plan de
reforestacion y revegetalizacion de la zona de proteccion de la quebrada
Socota.
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Segun lo indict el Gerente de la obra de Gas Natural, la estacion descompresora es
temporal ya que el costo es superior al del establecimiento de una red de tuberias la
cual se haria en menos de cinco afios.

Teniendo en cuenta el compromiso adquirido por la empresa de gas natural que
ejecuta el proyecto, la Contraloria Delegada para el Medio Ambiente puso en
conocimiento a la Alcaldia de Anapoima para hacer seguimiento a dichas acciones.

DEPARTAMENTO DEL META
Denuncia 20131E0045085. Puerto Lopez Meta

Denuncia publicada en el articulo periodistico “Comunidad denuncia a petrolera
por contaminacion de aguas” en el peritdico El Espectador, formulada por la
comunidad de la vereda La Serrania de Puerto Lépez del municipio de Puerto
Lopez — Meta.

Los hechos mencionados hacen referencia a presuntos incumplimientos de los
requerimientos ambientales en la explotacion de hidrocarburos en la vereda La
Serrania de Puerto Lopez del municipio de Puerto Lépez ~ Meta, por parte de la
empresa Hughes Petroleum Colombia - HUPECOL. La comunidad denuncia
presuntas irregularidades en los vertimientos realizados al cafo La Chigiira y el
rio Mella, dafios en las vias y falta de mantenimiento de las mismas.

Como conclusion de las actividades fiscalizacion en desarrollo de la presente
denuncia, se concluye que no se evidencia dafio ai medio ambiente generado por
posibles vertimientos en desarrollo de la actividad petrolera, toda vez que al
momento de la visita se pudo constatar que no existen vertimientos directos a
fuentes hidricas por parte de ia empresa denunciada.

Los procesos erosivos en las vias del campo del proyecto “Area de Perforacién
Exploratoria Llanos — 58", operado por la empresa HUPECOL OPERATING CO
LLC, hecho evidenciado en la visita por parte de la Contraloria Delegada para el
Medio Ambiente, fue comunicado de manera oficial a la Autoridad Nacional de
Licencias Ambientales — ANLA, para que tome las decisiones y medidas
pertinentes y se configurd un hallazgo asi:
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Hallazgo 5: Area de Perforacién Exploratoria Llanos — 58, operado por la
empresa HUPECOL OPERATING CO LLC.

Durante el recorrido realizado en la visita de la CGR se estableci6 que algunas de
las vias del campo presentan problemas erosivos, lo cual evidencia una falta de
intervencién por la Empresa HUPECOL OPERATING CO LLC, la erosion presente
genera un aumento en la sedimentacién en las vias y canales cercanos,
aumentando la generacion de material particulado al paso de los vehiculos,
haciendo que el control de este material por parte de la empresa a través de riego
de agua en las vias sea en ocasiones insuficiente.

Con lo anterior se incumple lo ordenado en la Licencia Ambiental otorgada a la
empresa HUPECOL OPERATING CO LLC mediante resolucién 0081 del 30 de
enero de 2013, la cual sefiala "ART/CULO TERCERO: En cuanto a las vias
existentes que seran utilizadas por el proyecto, la_empresa debera dar
cumplimiento al mantenimiento preventivo y adelantar las medidas de manejo del
suelo relacionadas con el riego sobre los corredores viales, el monitoreo sobre el
estado de humectacién de los mismos y la sefializacién respectiva. La empresa
debera presentar en los Informes de Cumplimiento Ambiental (ICA) los soportes
documentales y fotograficos respectivos.” Subrayado fuera de texto

“Adelantar la revegetalizacion y/o empradizacion de todos los taludes en las vias,
localizaciones y demés areas infervenidas, con gramineas propias de la zona,
para garantizar la estabilidad de los mismos y evitar el arrastre de sedimentos a
los cuerpos de agua circundantes a las locaciones y/o generacion de procesos
erosivos.” Subrayado fuera de texto

Lo anterior se genera por debilidades en la labor de seguimiento por parte de la
ANLA vy tlene como consecuencia el aumento de la erosidon en los taludes,
aumenio en el arrastre de material a las vias y fuentes hidricas cercanas, y el
aumento del material particulado.

2013-57690-82111-0S Radicado 2013IE0069892 Vereda Rubiales Puerto Gaitan
Meta.
Referente a requerir a la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —ANLA,

informacion sobre el estado de las investigaciones adelantadas por el presunto
dafioc ambiental generado por la Empresa Pacific Rubiales Energy, en la
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exploracion y explotacion de hidrocarburos en la vereda Rubiales, municipio
Puerto Gaitan.

La CGR visitd los sitios mencionados por el denunciante en compahia de
Cormacarena para realizar un muestreo de ilas aguas de los vertimientos que se
hacen al rio Rubiales, en los predios de la Florida, asi como en los predios de
Finca ia Paloma. La ANLA inform¢ sobre las actuaciones adelantadas indicando la
apertura de una Indagacion Preliminar, con Auto 1579 30/04/2014.

Ademas sefalé la Autoridad Ambiental que mediante auto 1579 del 30/04/4, se
acoge el Concepto Técnico 7904 de abril 21/2014, emitido en el marco del
cumplimiento de la visita realizada por la comisién de la ANLA el pasado 2 de
marzo de 2013 al campo petrolero Rubiales, en dicho acto y con el fin de verificar
la queja del asunto, la ANLA solicita a la empresa META PETROLEUM CORP que
en un término de treinta (30) dias tome ias muestras con las especificaciones
entregadas en este Auto y que implemente las acciones necesarias para mitigar el
ruido en el PADG, asf mismo le solicita que en un término de 60 dias brinde
atencién a todas las quejas presentadas por las comunidades cercanas al campo
Rubiales.

Como resultado de la visita realizada por funcionarios de la CGR al campo
petrolero en el mes de octubre de 2014, en la cual se tomaron muestras de agua
en compafia de funcionarios de Cormacarena, se configurd el siguiente hallazgo:

Hallazgo 6. Funciones ANLA Campo Rubiales Meta. Presunto alcance
disciplinario.

La resolucién 2355 del 24 de diciembre de 2007 que modifica la resolucion 233 de
16 de marzo de 2001 que otorga Licencia Ambiental Global a la empresa Coplex
Colombia Limited para la Explotacién de Hidrocarburos en El Campo Rubiales en
el municipio de Puerto Gaitan — Meta, expresa en su articulo tercero numeral
cuarto “Previamente a la disposicion final de aquas residuales industriales fratadas
en el Cafio Rubiales, la Empresa deberd verificar el cumplimiento de los
parametros establecidos en la Articulos 72 y 74 del Decrefo 1594 de junio 26 de
1984, ademas de los siguientes.”
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PARAMETRO UNIDADES | VALOR MAXIMOQ
PERMITIDO

Hidrocarburos (maih) 1.0
Cloruros {ma/h) 250

£Qo {mg/l) 45
Qxigeno disuelto {magft) Minimec 6.0
Dureza Total (mg/h) 118
Coliformes Fecales | NMP/100mi 500
Coliformes Totales | NMP/160ml 1000

Fuente: Resolucion No. 2355 del 24 de diciembre de 2007.

De igual manera expresa dicha resolucion que “La Empresa debera realizar un
monitoreo trimestral (monitoreo compuesto de 24 horas) en el Cafio Rubiales,
aguas arriba y aguas abajo de los puntos de vertimiento, de la siguiente manera:”

Localizacion Frecuencia y Parametros
Aguas arribas de cada punte de vertimienfo Cada tres {3) meses, medir ios pardmetros
- — establecidos en los Articutos 72 y 74 del
Aguas abaje de cada punto de vertimiento Decreto 1594 de 1984, ademas de los

siguientes: Hidrocarburos, Cloruros, DQO,
Oxigeno Disuelte, Dureza Total, Fosfalos.
Nitratos, Nitritos, Vanadio, Zinc, Coliformes
Fecales, Coliformes Totales y Caudal.

Aguas abajo de lgs puntos de vertimiento,
una vez superada la zona de mezcla

Cada seis {8) meses: bentos y fauna ictica.

De conformidad con los resuitados de analisis fisico — quimico de las muestras de
agua tomadas por CORMACARENA, y remitidos a la Contraloria Delegada para el
Medio Ambiente con oficio 2013ER00148005 del 9 de diciembre de 2013, se
evidencian los siguientes resultados:
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Tabla 1. Resultados fisicoquimicos TECNO Ambiental S.A.S.

CAMPO RUBIALES CUB A 00
50 MTS AGUAS CAMPO MTS AGUAS
ARRIBA ANTES RUBIALES ABAJO DEL
PARAMETRO UNIDADES DEL PRIMER ~ | PISCINA 8-31 ULTIMO
VERTIMIENTO VERTIMIENTO
X 1289871 Y.
3(; (133?:313;; 0913274 X: 1296884
’ Y: 913545
Cadmio mg Cd/L <0,0075 <(,0075 <0,0075
Cloruros mgCl/L 2 2 5
Cobre mg Cu/l <0.05 <0,05 <0,05
D.0 B. mg 02/ <5 <5 <5
D.Q.0. mg 02/L <15 16 <15
Fenoles totales mg Fenol/L <Q,02 <Q,02 <0,02
Grasas y aceites mg/L 32,2 34 14,9
Hidrocarburos totales mg/L 3.9 10,8 3.1
Mercurio mg/L Ha <(,002 <(,002 <0,002
Niquel mg Ni/L <0,0375 <0,0375 <(,0375
Plomo mg Pb/L <0,125 <0,125 <0,125
Solidos suspendidos totales mg/l 10 <10 54
Turbiedad UTM 16 4 21

Fuente: Resultados fisicoquimicos TECNO Ambiental S.A.S

Se observa que el resultado de hidrocarburos totales supera el limite permitido
aguas arriba y aguas abajo del vertimiento, incumpliendo lo establecido por la
resolucion 2355 del 24 de diciembre de 2007, causando presuntamente
contaminacioén al recurso hidrico y deterioro a la calidad de la flora y la fauna que
esta en relacion directa con el cafio, asi como afectacién a las actividades
socioeconémicas que pueda brindar aguas abajo el cafio Rubiales,

Este hecho fue verificado en visita realizada por la Contraloria en el mes de
noviembre de 2013, la cual se realiz6 con el acompafiamiento de funcionarios de
la Corporacion.

No se evidencian acciones de seguimiento realizadas por la ANLA tendientes a

determinar los responsables de la alteracidn respecto del parametro fisico quimico
de hidrocarburos, ni sanciones por este hecho.

25




i

Adicionalmente CORMARENA informé a este Ente de Control que remitié a la
ANLA los conceptos mediante los cuales la Corporacion realiz6 control vy
seguimiento a los puntos de vertimiento del proyecto Campo Rubiales con el fin
de que la ANLA realizara lo de su competencia.

A este hecho ANLA, informo con oficio 4120-E2-26315 que “(...) tiene programado
realizar una nueva visita de seguimiento al proyecto Campo Rubiales (LAM0O018),
en el proximo mes de junio del presente afio, dentro de la cual se tiene previsto
realizar verificacion de las obligaciones establecidas en la licencia ambiental para
los vertimientos al cafio Rubiales.”

Por lo anterior el hailazgo se confirma con presunto alcance disciplinario.
Denuncia No. 2013ER0074239 del 17 de julio de 2013. Puerto Gaitan Meta.

l.a denuncia emprendida por el Capitan Mayor del resguardo indigena Domo
Planas Sr. Luis Enrique Fidrez, solicitando pruebas fisicoquimicas al vertimiento
que realiza la explotacién petrolera Maurel & Prom Colombia B.V al rio Planas -
cafio Javia, con el fin de determinar si los vertimientos se ajustan a los criterios
establecidos por la normatividad vigente.

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente frente a los antecedentes
mencionados solicitd a la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA los
Ultimos tres Informes de Cumplimiento Ambiental — ICAs y los tres informes de -
seguimiento ambiental del proyecto “Area de Perforacién Exploratoria Sabanero”
de la empresa Maurel & Prom Colombia B.V.

La fecha programada para la visita técnica por parte de la comision de la CGR al
punto de vertimiento que realiza la explotacion petrolera Maurel & Prom Colombia
B.V en el rio Javia Puerto Gaitan - Meta estaba programada para el dia 2 de
octubre del 2013, dicha visita fue previamente comunicada al denunciante Capitan
Mayor del resguardo indigena Domo Planas Sr. Luis Enrique Florez; durante el
trayecto de la comision de la CGR al municipio de Puerto Gaitan, el Sr Florez
manifiesta por via telefénica que no dispone de tiempo para atender y visitar el
presunto mal vertimiento, informando que este vertimiento actuaimente se
encuentra en condiciones Optimas, procediendo el Sr Florez a retirar la denuncia
via telefénica y por escrito el dia 1 de octubre del 2013.
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Por lo anterior, esta denuncia se desarrollé bajo la revisién de Informes de
Cumplimiento Ambiental ICAs que reporta el proyecto a la autoridad ambiental, sin
oportunidad de verificar técnicamente la calidad de los vertimientos que se
realizan en el rio Javia por la explotacion petrolera.

Frente a los inconvenientes presentados durante la visita al punto de vertimiento
del rio Javia del proyecto de explotacion petrolera Maurel & Prom Colombia B.V y
bajo los criterios establecidos por la autoridad ambiental para dicho vertimiento
(resolucion 0715 de 2010), se procede a verificar la informacién reportada en los
Informes de Cumplimiento Ambiental ICAs respecto a la concentracion de
parametros fisicoquimico de la calidad de agua vertida en relacién con la
normatividad vigente para vertimientos decreto 1594 de 1984 articulos 72 y 74; de
este analisis se identifica que:

o En los formatos ICA-2a de los Informes de Cumplimiento Ambiental
correspondientes a las: Area de Perforacion Exploratoria Sabanero (2011),
Locaciéon Sabanero 1 (2012), Pozo Sabanero 3 (2012), Pozo Sabanero 4
(2012) y Pozos Sabaneros 5 (2012), la empresa Maurel & Prom Colombia
B.V. reporta que para estos periodos no se realizaron vertimientos liquidos
al cafio Javia, informando que el agua residual domestica e industrial
previamente tratada se usé para riego sobre las vias de acceso y para
aspersion de las locaciones de cada plataforma multipozo; por lo cual no se
reportan parametros fisicoquimicos de aguas superficiales en el cafio Javia.

* En el informe de Cumplimiento Ambiental — ICA 2010 del proyecto “Area de
Perforacidn Exploratoria Sabanero”, la empresa informa vertimientos
liquidos al cafio Javia con monitoreos de parametros fisicoquimicos de los
afluentes vertidos, informes y reportes realizados por Antek S.A, iaboratorio
acreditado NTC ~ ISO/IEC 1705 por resolucion N° 0379 diciembre 6 de
2007; dichos reportes que corresponden al mes de julio, aguas arriba, en
zona de mezcla y aguas abajo del cafio Javia, obtienen la totalidad de los
parametros fisicoquimicos exigidos en el articulo cuarto de Ia resolucion
0715 del 15 de abril de 2010 y se verifica el cumplimiento en los limites de
concentraciones de parametros fisicoquimicos exigidos por los articulos 72
y 74 del decreto 1594 de 1984.

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente de conformidad con los hechos
evaluados y segun la informacién reportada por el proyecto, determiné que no hay
irregularidades respecto a la calidad de parametros fisicoquimicos de los
vertimientos realizados al cafio Javia por el proyecto “Area de Perforacion
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Exploratoria Sabanero”, no encontrandose evidencias y soportes tecnicos
suficientes para determinar una posible afectacidn a dicho cano.

Denuncia 2011-29875-82111-08. Acacias Meta

Comunicacion de ciudadanos de la Asociacidn comunal Asojuntas — Acacias,
dirigida al Ministro de Ambiente Frank Pearl, relacionada con irregularidades en
las socializaciones de los Estudios de Impacto Ambiental de la Empresa Petrolera
Montecz S.A; con sus operadoras Geeko y Tellus, para el proyecto de exploracion
y perforacion Llanos 36 3D, ubicado en el Piedemonte Acacirefio.

Como resultado de lo analizado, se evidencid que la Autoridad Nacional de
licencias ambientales negd la licencia ambiental al Bloque Llanos 36 y como
principal argumento se encuentra la localizaciéon del proyecto, se indica que se
trata de impactos en cascada, que generan un desequilibrio ecosistemico y que la
infraestructura requerida para la ejecucidn del proyecto APE Llanos 36 no es
conveniente ambientaimente.

Se reconoce ademas el componente social del municipio de Acacias, tanto de
personas de la comunidad que manifestaron su oposicién al proyecto como las
que igual manifestaron su interés por el mismo. Segun lo manifestado por la
ANLA, esta decisidén, se encuentra fundamentada en los considerandos de la
Resolucidn 0679 de 2013 y se realizé en concordancia con lo establecido en la CN
Art. 333 y la sentencia T-254 de la Corte Constitucional con relacion a la defensa
del medio ambiente sano.

La CGR evalud el tramite dado por la ANLA ante la solicitud de licencia ambiental
presentada por MONTECZ SA, e! tramite dado al recurso de reposicion en contra
del acto que negd la licencia y considera que la decision que tome la autoridad
ambiental refleje su responsabilidad de velar por los recursos naturales, por lo que
es pertinente que contemple el ambiente geomorfoldgico del area donde se
plantea el desarrollo del proyecto, Lianos 36-3D, dado que tal como se expone en
la Resolucion 0679 de julio de 2013 y se registra en parrafos anteriores, por las
caracteristicas del area a intervenir, la ejecucion del mismo puede ocasionar
afectaciones al medio fisico, bidtico y socioecondmico.

Respecto a los términos en dar respuesta a este recurso, se establecid un

hallazgo administrativo a la entidad, la cual debera plantear las acciones de
mejora para subsanar la deficiencia asi:
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HALLAZGO 7: Recurso de reposicion interpuesto Monctez S.A.

De acuerdo con la informacion revisada sobre el tramite que ia ANLA ha dado al
recurso de reposicion interpuesto por Monctez S.A, en contra del acto
administrativo que niega la Licencia Ambiental con radicado No. 4120-E1-35489-
2013 del 15 de agosto de 2013 ia CGR observa que:

Conforme a los términos sefialados en el articulo 78 del Codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo, que sefiala que el término no
podrd exceder de 30 dias habiles, prorrogables incluso hasta por el mismo
término, situacién contraria a la presentada en el caso concreto pues la ANLA ha
tardado cerca de ocho meses para resolver el recurso de reposicion sin justa
causa demostrada, por lo que evidencia la CGR, la vulneracidon del Articulo 3°.
Numeral 11 ibidem que a su tenor literal reza “En virtud del principio de eficacia,
las autoridades buscaran que los procedimientos logren su finalidad y, para el
efecto, removeran de oficio los obstaculos puramente formales, evitaran
decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este
Caodigo las irreqularidades procedimentales que se presenten, en procura de la
efectividad del derecho material objeto de la actuacién administrativa” (resaltados
fuera de texto).

En razon a lo anterior la CGR considera que la ANLA es la autoridad competente
para pronunciarse respecto del recurso interpuesto en contra de la Resolucion
0679 del 12 de julio del 2013, claro estd, con el respectivo fundamento que
demuestre que tal decision se emite contemplando el ambiente geomorfolédgico del
area donde se plantea el desarrollo del proyecto Llanos 36.

La Anla manifiesta a la CGR, que se encuentra en tramite el acogerse al concepto
técnico No. 8178 de 5 de mayo de 2014 para emitir el acto administrativo
correspondiente y dar respuesta al recurso de reposicion interpuesto por la
empresa Montecz S.A.

Denuncia 2011-26491-80504-0S. Acacias Meta

La Gerencia Departamental del Meta remitio con radicado N° 80504-152-015536
del 26 de septiembre de 2011 a la Contraloria Delegada para el Medio Ambiente la
denuncia suscitada por el residente de Asojuntas — Acacias y la delegada para el
Medio Ambiente de Asojuntas — Acacias, donde manifiestan el presunto desacato
a la Sentencia del Consejo de Estado Seccién Primera del 18 de marzo de 2010,
la cual delimita la zona del Piedemonte Acacirefio como reserva hidrica y forestal,
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que presuntamente ha sido intervenida por el proyecto CPQ9 de la empresa
Ecopetrol.

Se solicité a la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA, informacién
concerniente al licenciamiento ambiental, informes de cumplimiento ambiental,
conceptos técnicos de seguimientos y acciones de control sobre la proteccién del
piedemonte de Acacias en referencia al expediente LAM 5423 proyecto “Area de
Perforacién Exploratoria CPO9”. La ANLA en respuesta con radicado N°4120-E2-
40768 del 1 de octubre de 2013 y radicado N°4120-E2-54856 del 20 de diciembre
de 2013, reconoce la importancia del piedemonte plasmada en la Resolucion 331
del 15 de mayo de 2012, donde establece al piedemonte de Acacias como Area
de Actividad Protectora Productora - APP en zonas comprendidas entre las cotas
575 y 2000 m.s.n.m en el municipio de Acacias, definiéndola como area de
proteccién hidrica sin permiso a ser intervenida por el proyecto “Area de
Perforacién Exploratoria CPQO9” prohibiendo en su interior plataformas, facilidades
de produccion, lineas de flujo, construccién, adecuacion de vias, transito de
magquinaria y equipos, zodmes, parqueaderos u otra infraestructura que requiera
dicho proyecto.

Este proyecto “Area de Perforacién Exploratoria CPO9” que corresponde a la
empresa Ecopetrol S.A. se localiza en jurisdicciéon de los municipios de Acacias,
Castilla La Nueva, Guamal, Cubarral y San Martin en el departamento del Meta,
con licencia ambiental expedida por Resolucién 331 del 15 de mayo de 2012,
modificada por Resolucién 466 del 15 de junio de 2012 las cuales no permiten la
intervencién de algunas veredas en los municipios de Guamal y Cubarral que
sobrepasen la cota 575 m.s.n.m; las veredas con restriccidén a intervenir segln la
Resoluciéon 466 se observan en la tabla 1.

Tabla 2. Veredas de no intervencién por el proyecto APE - CPQO9.

GUAMAL Monserrate Alto, El
Dorado, Santa
Teresa, FElI Retiro,
Monserrate Bajo, y
San Pedro
CUBARRAL | Sierra Morena, Vergel
Alto, Aguas Claras,
Mesa redonda, El
Vergel, Jujuaro
Fuente: Resolucién 466 del 15 de junio de 2012.
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No obstante, la CGR consuitd el Esquema de Ordenamiento Territorial — EOT del
municipio de Guamal, que clasifica las veredas de este municipio en tres grandes
zonas: zona del piedemonte, zona de planicie aluvial y zona de cordiliera. (Ver
tabla 2.)

Tabla 3. Divisién veredal segiin EOT municipio de Guamal.

ZONA DE ZONA DE ZONA DE
PIEDEMONTE PLANICIE ALUVIAL CORDILLERA
Conformada por las | Conformada por las | Conformada por las

siguientes veredas: siguientes veredas: | siguientes veredas:
Danubio, La Paz, EI | Pio Xll, Orotoy Monserrate, El Retiro,
Carmen, La Isla, Santa El Dorado, San
Barbara, El Encanto, Pedro, Santa Teresa

Santa Ana, San Miguel,
Montecristo, Humadea

Fuente: EOT- Esquema de Ordenamiento Territorial municipio de Guamal

E! EQT establece que la zona del Piedemonte del municipio de Guamal se
considera como la conjugacion entre el frente de montafa y la Lianura Aluvial
debido a sus procesos geolégicos y morfodindmicos, (EOT, Guamal-Meta)
caracterizada por 1a existencia de fallas geotécnicas y por procesos de erosion; en
el piedemonte existe un ecosistema estratégico de proteccion ambiental hidrica,
que al filtrarse por el corte de canales en suelos o rocas fracturadas o
meteorizadas genera avances en fendmenos de erosidn y de remocion en masa
(EOT, Guamal-Meta).

Sin embargo, a pesar de estas caracteristicas propias de la veredas que
conforman la zona del piedemonte del municipio de Guamal, en la vereda
Montecristo se ubica la plataforma Lorito 1 del proyecto “Area de Perforacion
Exploratoria CPQ9"; vereda que es reconocida por la ANLA como una zona_de
intervencion con_restriccién _mayor, permitiendo la intervencién moderada del
proyecto, con la ejecucion de medidas estrictas que no ocasionen darfios
ambientales severos y que los mismos sea mitigables o compensables
(Resolucion 466 del 15 de junio de 2012); por lo que se entiende que la autoridad
ambiental da aval a la construccion de la plataforma Lorito 1 licenciada con
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Resolucion 0174 del 29 de febrero de 2013 y en la siguiente georreferenciacion
(Ver tabla 3.)

Tabla 4. Ubicacion plataforma Lorito 1.

COORDENADAS MAGNA SIRGAS
POzO | MUNICIPIO | EREDR DE (ORIGEN BOGOTA)
ESTE NORTE
Lorito 1 Guamal Montecristo 1.030.919.0 916.859.227

Fuente: PMA Especifico Pozo Lorito 1 - Ecopetrol S.A, 2012, Rad 4120-E1-49607 de sept
28/2012. Res. 175 feb/2013

Adicionalmente, la Contraloria Delegada para el Medio Ambiente solicité a la
Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH con radicado N°2013EEQ160307 del 6
de diciembre de 2013, documentacién y planos sobre los programas de
exploracion sismica concernientes al proyecto CPO9, en los que se evidencie el
programa sismico desarrollado, con las respectivas cotas de nivel del area del
proyecto, limite del bloque, vias de comunicacion, red de drenaje, lineas sismicas
y cabeceras municipales.

La ANH con radicado N°20141000000021 de fecha 2 de enero de 2014, da
respuesta a la solicitud de informacion, manifestando que se han ejecutado
programas de sismica en municipios de San Martin, Guamal, Ariari y Acacias
durante los periodos comprendidos entre el afio 2009 y afio 2012, adjuntando €l
Plan de Manejo Ambiental - PMA para el programa de explotacién sismica del
Bloque CP09-2009, indicando los programas sismicos “San Martin 2D, 3D-20107,
“Ariari 2D-20107, “Guamal 3D-2010", “Rio Guape 2D” y “Akacias CPO-9 3D-2012".

La Contraloria Delegada para el Medio Ambiente de conformidad con los hechos
evaluados y en desarrollo de la visita realizada determina que:

1. A partir de la Resolucion 331 del 15 de mayo de 2012 que da licencia al
proyecto “Area de Perforacion Exploratoria CPO9" y teniendo en cuenta la
Resolucidon 466 de!l 15 de junio de 2012 que define las &reas de exclusion y
areas de intervencion con restricciones al proyecto, no se evidencia ningun
presunto incumplimiento a la cota 575 m.s.n.m en el municipio de Guamal
vereda Montecristo por la adecuacion de la via carreteable Lorito 1, puesto
que en el articulo primero de la Resolucion 466 la ANLA establece como
zona de intervencion moderada la vereda Montecristo municipio de Guamal.
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2. Seglin Resolucién 466 dei 15 de junio de 2012 se define a la vereda de
Montecristo del municipio de Guamal como area intervencion con
restricciones mayores; la CGR considera que dicha vereda deberia ser
incluida como zona de exclusion sin permiso a intervenir, puesto que ésta
se localiza en inmediaciones con la cota 575 m.s.n.m, ver ilustracion 1;
adicionaimente con base en el EOT del municipio de Guamal dicha zona
presenta una alta sensibilidad geologica.

3. No existe intervencién del poligono licenciado por la ANLA para el proyecto
CPO9 respecto de las areas de reservas forestales y areas protegidas
establecidas por la ley 2 de 1959. Ver ilustracion 2.

4. Teniendo en cuenta la informacion allegada por ia Agencia Nacional de
Hidrocarburos - ANH con radicado N°20141000000021 de fecha 2 de enero
de 2014, se informa sobre el programa sismico “Akacias CPO-9 3D-2012"
que fue desarrollado entre el 16 de marzo de 2012 y el 28 de agosto de
2013 en vigencia de la Resolucién 331 del 15 de mayo de 2012 y de la
Resolucion 466 del 15 de junio de 2012; en dicho programa se presenta el
informe final de interventoria ambiental donde no se evidencian anomalias
respecto a la alteracion de la cota 575 m.s.n.m en el municipio de Acacias y
no se evidencian intervenciones en el municipio de Guamal y Cubarral,
luego que este informe expresa “(...) se incluye en estos ecosistemas, como
medida preventiva, las indicaciones del PBOT de Acacias y del EOT de
Cubarral y Guamal, en cuanto a las restricciones de usos de suelo por
encima de los 575 m.s.n.m en el municipio de Acacias, por encima de los
1000 m.s.n.m en el municipio de Cubarral y por encima de los 1200 m.s.n.m
en el municipio de Guamal (...)".

5. Con la informacién allegada por la ANH y con apoyo del profesional de
Sistemas de Informacion Geografica — SIG de la CGR, se ubicd
geograficamente el area donde se desarrollaron los subprogramas sismicos
2D y 3D del bloque CPOS9 con sus respectivas coordenadas de las lineas
sismicas de los proyectos San Martin 2D y 3D del afio 2010, linea sismica
Ariari 2D del afio 2010, lineas sismicas Guamal 3D dei afio -2010 y Rio
Guape 2D del ano 2010, a fin de identificar posibles intervenciones a la cota
575 m.s.n.m del municipio de Acacias, dicha cota es el parametro de
criterio segtn el Plan Basico de Ordenamiento Territorial — PBOT del
municipio de Acacias del 2000, luego que para esta epoca de gjecucion
(2010) era el tnico instrumento de control técnico vigente a la fecha de
ejecucion de estos proyectos de sismicas, pues solo hasta el 15 de junio de
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2012 mediante la Resolucion 466 la ANLA prohibe la intervencion de
veredas en los municipios de Guamal y Cubarral.

En el ejercicio de verificar presunta intervencion de la cota 576 m.s.n.m en
el municipio de Acacias, se identifico intervencion con las lineas sismicas
Guape 2D-2010 y se evidenci0 el traslape de lineas sismicas con reservas
naturales forestales de la Amazonia {Ley 2 de 1958) segun informacion
oficiada N°8210-E2-18992 del Ministeric de Ambiente y Desarrollo
Sostenible del 28 de Junio de 2013 ({ver ilustracion 2); encontrandose
presuntamente irreqularidades en la gestion de la Agencia Nacional de
Hidrocarburos — ANH, en ia gestion de Cormacarena y del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Frente a la presunta intervencion de la cota 575 m.s.n.m en el municipio de
Acacias con las lineas sismicas Guape 2D-2010 como se observa en la ilustracién
2, la Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH con oficio nimero 2014ER
0035622 del 17 de marzo de 2014 aclara que el contrato de exploracion y
produccion correspondiente al Blogue CPO-09 suscrito el 26 de enero de 2009
entre ANH y la compafia TALISMAN COLOMBIA OIL & GAS LTDA presentaba un
Plan De Manejo Ambiental Para El Programa De Exploraciéon Sismica Araguato
Blogue CPO- 2009 que contenia el programa sismico: Rio Guape 2D - 2010.
Dicho contrato fue modificado mediante la resolucion N° 086 del 4 de marzo de
2010 donde la ANH reconoce en un 55% la cesion de derechos, intereses y
obligaciones a favor de ECOPETROL S.A convirtiéndose en el actual operador del
contrato y remplazando a la compania TALISMAN. Al adquirir ECOPETROL la
calidad de operador, éste replantea en el 2010 los programas sismicos
proyectados anteriormente por TALISMAN, optando por la no ejecucion del
programa sismico Rio Guape 2D - 2010 el cual presuntamente sobrepasa la cota
575 m.s.n.m del piedemonte Acacirefio.

Adicionalmente sefiala la Corporacién para el Desarrollo del Area de Manejo
Especial La Macarena con radicado interno de CORMACARENA 003831 del 7 de
marzo de 2014 que no existen reportes, documentacién técnica o informacion
sobre la ejecucion del proyecto sismico rio Guape 2D -2010 que dieran lugar a la
intervencion de la cota 575 m.s.n.m del municipio de Acacias, asi mismo afirman
la no existencia de queja alguna por la realizacion de la misma.

En lo concemiente al presunto traslape de las lineas sismicas con reservas
naturales forestales de la Amazonia (Ley 22 de 1959), la ANH cita: “(...) indicamos
que conforme a lo informado a Ecopetrol por la Direccion de Ecosistemnas - Grupo
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de Planeacion y Gestion Interinstitucional del entonces Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial (hoy Ministerio de Ambiente y Desarrolio
Sostenible), mediante radicado No. 2100-E2-5216 del 4 de febrero de 2011, el
Blogue CPO0-09, no se encuenira al interior del Area de Reserva Forestal,
declarada por la Ley 2 de 1959, ya que el area fue sustraida mediante Resolucion
No. 273 del INCORA (hoy INCODER) para colonizacion.

Asi mismo, el area de la depominada Reserva Forestal de la Amazonia, se
encuentra superpuesta con el Area de Manejo Esg)ecial de La Macarena [AMEM],
declarada mediante el Decreto-Ley 1989 de 1989 “.

La Delegada para Medio Ambiente de la CGR en revision de los actos
administrativos citados y con los soportes anexados por los sujetos de control
corroboro:

o El Decreto Ley 1989 de 1989 del Ministerio de Agricultura establece: “(...)
Articulo 7: Teniendo en cuenta las disposiciones del Codigo Nacional de
los Recursos Naturales Renovables y de Proteccion al Medio Ambiente
declarase como Area_de Manejo Especial de La Macarena [AMEM], el
territorio ubicado en el Departamento del Meta, jurisdiccion de los
Municipios de Lejanias, El Castillo, Granada, Vista Hermosa, Guamal,
Cubarral, Puerto Lleras, Fuente de Oro, Mesetas, San Juan de Arama,
Puerto Rico, La Macarena y Comisaria Especial del Guaviare, jurisdiccion
del Municipio de San José Del Gaviare, con los siguientes linderos (...)".

Articulo 8: El Area de Manejo Especial de La Macarena [AMEM] estara
integrada por:

a) El Parque Nacional Natural Sierra de La Macarena.

b) Los distritos de Manejo Integrado de los Recursos Naturales
Renovables de La Macarena.

¢) El parque Nacional Natural Tinigua.

d) El Distrital de_Manejo Integrado [DMI] de los Recursos Naturales
Renovables del Ariari — Gayabero.

e) El territorio de los Parques Nacionales Naturales Picachos y Sumapaz
comprendido en la jurisdiccion del Departamento del Meta.

()
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Articulo 6: El Distrito de Manejo Integrado [DMI] de fos Recursos Naturales
Renovables del Ariari — Guayabero estara integrado por las siguientes
Zonas:

a. Zona No. 1. Produccién. Ubicada en el Departamento del
Meta, jurisdiccién de los Municipio de Lejanias, EL Castillo,
Granada, Vista Hermosa, Cubarral, Puerto Lleras, Fuente de
Oro, San Juan de Arama y Puerto Rico, con los siguientes
fineros: (...)"

e Corroborado por el Decreto 1974 de 1989 que establecid: “(...) Articulo 7° El
Distrito_de Manejo Integrado de los Recursos Naturales Renovables (DMI) se
organizaran conforme a un proceso de ordenamiento territorial, a partir de fas
siguientes categorias:

Categorias de ordenamiento:

(..)

3. PRODUCCION. Entiéndese por produccién la actividad humana dirigida a
generar los bienes y servicios que requiere el bienestar material y espiritual de la
sociedad y que para el Distrito de Manejo Integrado de los Recursos Naturales
Renovables (DM!), presupone un modelo de aprovechamiento racional de los
recursos naturales en un contexto de desarroflo sostenible.

Para esta categoria se tomaran en cuenta, entre ofras, las siguientes actividades:
Agricola, ganadera, zoocria, minera, acuicola, forestal, industrial y turistica. {...)"

Por lo anterior y con la derogacion del Decreto 1974 de 1989 por el Decreto 2372
de 2010 vy revisado el oficio anexo de respuesta de Parques Naturales de
Colombia al grupo socioambiental de ECOPETROL, en el que se aclara el marco
normativo y el proceder legal frente a esta derogacion, es claro que el Decreto
2372 de 2010 mantiene vigente la zonificacion del Distrito de Manejo Integrado
(DMI) de los Recursos Naturales Ariari- Guayabero prevista por el Decreto 1989
de 1989 y actualmente se conserva al Distrito Ariari- Guayabero como un area no
protegida del SINAP, ademas ratifica que cuenta con una regulacion especial
diferente a las Reservas Naturales Forestales de la Amazonia. Por lo anterior se
desvirtia el presunto traslape de las lineas sismicas del bloque CPO9 con las
Reservas Naturales Forestales de la Amazonia (Ley 2% de 1959).

Denuncia No. 2013ER0022676 Cumaral. Meta

El presidente de la Junta de Accion Comunal de la Vereda Chepero Alto, ubicada
en el Municipio de Cumaral departamento del Meta, solicita visita técnica para
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determinarias causa y dafios ambientales, posiblemente causados por los efectos

de la sismica realizados en esta vereda. Fundamenta los siguientes hechos:

. El 22 de diciembre de 2012, en los predios de toda la vereda Chepero Alto
del Municipio de Cumaral, se presentaron un sinfin de derrumbes y
movimientos en masa (aproximadamente 120 derrumbes)

. El 25 de enero del afio en curso, enviamos carta a la ANH por el portal
virtual, pero a la fecha no hemaos recibido ninguna contestacion (....... ).

En la zona, en el afic 2011 y 2012, se llevaron a cabo labores de exploracion
sismica “3D Llanos 59-2011", dentro del bloque exploratorio Llanos 59 adjudicado
por la Agencia Nacional minera (ANH), a la empresa Petrominerales Colombia itd,
en la ronda Colombia 2010.

La CGR solicitd al Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales —
IDEAM- el comportamiento diario de la precipitacién y su respectivo indice (%)
durante el mes de diciembre de 2012 y los valores maximos de precipitacion,
registrados durante los meses de diciembre, entre el afio 1981 y 2012 (Gtimos 31
anos).

Los datos que envia el IDEAM informan que la estacion mas cercana a la vereda
Chepero Alto es la estacidn ubicada en el municipio de Cumaral, en el
departamento del Meta. En este informe el IDEAM informa que el dia 22 de
diciembre de 2012 se presentd dentro del histérico de precipitacion maxima de
235 mm la cual ha sido la de mayor valor en los ultimos 31 (treinta y un) afios.

La CGR solicité al Servicio Geoldgico Colombiano la actividad sismica registrada
para el dia 22 de diciembre de 2012, fecha de ocurrencia de los deslizamientos y
el Servicio Geolégico Colombiano informa que no se registraron sismos en esa
fecha en la vereda Chepero Alto ni en zonas aledafias.

La CGR observa que teniendo en cuenta la geologia del piedemonte, en especial
la zona de Cumaral, se hace necesario para el desarrollo de la exploracion
sismica la realizacion de estudios previos mucho mas extensos y profundos que
los realizados en zonas geoldégicamente estables, dada la posibilidad que las
actividades propias desarrolladas durante la exploracién sismica aumenten o
aceleren los procesos de inestabilidad geoldgica del terreno explorado, Como lo
informa el concepto técnico de CORMACARENA “...Sin embargo lo anterior y
teniendo en cuenta que la mayor parte de los deslizamientos se encuentra al
interior del Bloque Llanos 59 en la zona verificada, se considera que la sismica
realizada por Petrominerales_Ltd., pudo haber sido un factor que acelerara los
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fenémenos evidenciados, por lo cual es necesario determinar la relacion que pudo
ocasionar la actividad de exploracién sismica realizada por Pefrominerales en fa
Vereda Chepero Alto del Municipio de Cumaral, con los desfizamientos de tierra
en mencioén.” (Subrayado fuera de texto).

Es relevante observar que esta zona fue intervenida y alterada en sus condiciones
naturales, por procesos sismicos inducidos, lo cual genera un cambio en su
conformacién natural, razén que permite conceptuar que debido a las vibraciones
producidas por el efecto de la sismica, el suelo y la roca tuvieron cambios que
generaron movimientos de contraccion, fracturacion y expansion entre otros.

Estos cambios se hacen visibles, cuando cae una alta precipitacion, el agua llega
a infiltrarse a ocupar los espacios vacios, produciendo cargas mayores al suelo,
que desencadenaron derrumbes y por consiguiente, la perdida de cobertura
vegetal, como se observa en el registro fotogréafico tomado por la CGR el pasado
27 de septiembre de 2013, el cual se encuentra como parte del presente informe.

En cuanto a la actuacién de Cormacarena de solicitar estudios posteriores a la
actividad sismica, se evidencid que no se cuenta con un diagndstico anterior
puntual de la zona de Chepero Alto, para que con los estudios que entreguen tal
como lo solicita la Corporacion, se logre evaluar los cambios producidos en el
terreno por efecto de la sismica. Para realizar comparaciones y establecer la
magnitud de los dafios, es importante tener puntualmente caracterizada la zona
con anterioridad, para permitir el analisis de los cambios realizados en la roca y en
el suelo.

La Resolucion 18-0861 del 20/08/2002, emitida por el Ministerio de Minas y
Energia y por el Ministerio del Medio Ambiente “por medio de fa cual se adoptan
las guias minero ambientales y se establecen otras disposiciones”, sefialo en su
Articulo 1°. Adoptar la Guia Minero Ambiental de Exploracién, la Guia Minero
Ambiental de Explotacién y la Guia Minero Ambiental de Beneficio y
Transformacion, de que tratan los articulos 199 y 278 de la Ley 685 de 2001 (..) ;
articulo 2°. Las Guias Minero Ambientales que por este acto se adoptan son un
instrumento de Consulta obligatoria y orientacién de caracter conceptual,
metodolégico y procedimental, y seran suministradas a los interesados mineros
en medio magnético o impreso, como anexo al formulario de propuesta de
contrato de concesion. Asi mismos, podran ser suministradas por las autoridades
ambientales competentes.

Los procesos de sismica en la actualidad se rigen por un manual o cartilla
denominada Guia Ambiental, documento de evaluacién y manejo ambiental, de
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acuerdo a los términos de referencia HTER: 115-110 y 120, establecidos en la
resolucidn 444/93 del Ministerio del Medio Ambiente en donde se especifica en
forma general los procedimientos a seguir en las actividades de sismica, pero no
existe una normatividad que proporcione obligatoriedad por cumplir los requisitos
de las normas o que se implementen conceptos emitidos por la autoridad
ambiental.

El riesgo generado por la ausencia de reglamentacion o normatividad genera los
siguientes efectos:

Falta de atencidn a las poblaciones cuando denuncian dafios producto de la
actividad sismica, generando pasivos ambientales; al no contarse con
estudios previos a la actividad sismica, se dificulta evaluar y cuantificar los
dafios producto de esta actividad.

Interferencia en los acueductos veredales de la actividad sismica, ya que
los suministros de estos acueductos se hace por medio de aguas
subterraneas o de aguas superficiales, las cuales son afectados por
derrumbes en las mismas zonas o taponamientos en sus acuiferos,
producto de las vibraciones generadas por la actividad sismica. Asi mismo
las aguas provenientes de escorrentia tambien se ven afectadas en la
variacion de su desplazamiento y contaminacién por las aguas provenientes
de la perforacion de los barrenos.

Afectacion a la salud de las poblaciones en donde se realiza la actividad
sismica asi como a las poblaciones cercanas, debido a la generaciéon de
ondas de altos decibeles, producidos por la detonacién de las cargas
alojadas en pozos sin confinar.

Afectacion a la fauna debido a las aitas vibraciones que generan ondas de
altos decibeles que producen desplazamientos temporales de las especies.
Se incrementan procesos erosivos o deslizamientos, ya que no se esta
teniendo en cuenta la estabilidad de taludes, de laderas y de los suelos,
debido a las altas cargas explosivas a las que se ven expuestas estas
zonas en donde se realiza la actividad sismica, zonas que se ven afectadas
por altas velocidades de detonacion.

Las vibraciones terrestres en la exploracidn sismica, son ondas producto de
la detonacion de cargas explosivas que se encuentra dentro de barrenos
perforados en la roca. Estas ondas vigjan a una velocidad de propagacion
produciendo perturbaciones y movimientos en las particulas que conforman
el macizo, las cuales absorbe, disipan y liberan energia dependiendo de las
caracteristicas de la estructura de la roca intervenida.
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l.a Contraloria General de la Repiblica, considera que se esta generando un
riesgo con la actividad sismica al no adoptar una reglamentacién o normatividad
que establezca parametros, valores limites maximos permisibles e instrumentos
que regulen la actividad sismica de obligatorio cumplimiento.

Por lo anterior es importante fijar reglamentaciéon que desarrolle el tema en
concreto y cumpla los fines ambientales establecidos en la Constitucion. La
normatividad requerida es indispensables para establecer entre otros aspectos,
limites admisibles, distancias minimas para puntos de disparo y secuencias; asi
como controles permanentes por personal experto antes, durante y posteriores a
la actividad de la exploracion sismica.

Denuncia 2013ER008071¢ y 2013ER0065034. Puerto Rico Meta

| a denuncia trata sobre presuntas irregularidades en el tramite judicial de un proceso
de servidumbres donde el denunciante actia como demandado. lLa solicitud
ciudadana sefiala los siguientes puntos:

- Que la Contraloria solicite purebas pedidas por la apoderada del demandado
en el proceso que por servidumbres se le sigue en la jurisidiccion de Puerto
Rico Meta.

- Que se revisen por parte del Ente de control las diferentes actuaciones ante el
Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Rico.

- Que se solicite a “la Direccién (sic) Nacional de Hidrocarburos” y a Ecopetrol
S.A., la informacién respectiva sobre la ejecucion de la sismica efectuada
hace aproximadamente 20 afios al predio La Esperanza.

De conformidad con los hechos evaluados se respondio al denunciante, indicandole
que conforme el articulo 267 de la Constitucion Politica que establece la funcién de
la Contraloria General de la Republica y el articulo 228, que trata sobre la
administracion de justicia, no es posible que la Contraloria revise las actuaciones
judiciales, las cuales son independientes y su incumplimiento sera sancionado.

Por otra parte se solicité a CORMACARENA las actuaciones surtidas en desarrollo
del proyecto sismica 2D rio Ariari 2012, concluyendo que la ultima actuaciéon
registrada por esa entidad corresponde a la resolucién 1576 del 24 de septiembre de
2013 en la cual se acoge el concepto de queja PM-GA 3.44.13.1241 del 15 de julio
de 2013, se dan por cumplidas unas obligaciones y se ordena el archivo de las
diligencias. Ese acto considera que la empresa PETROMINERALES vy su
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subcontratista SISMOPETROL dieron cumplimiento a lo establecido en la resolucién
PS-GJ.1.26.0.12.1224 y al Auto 655 emanados por CORMACARENA, en lo
referente a los requerimientos de proteccion de areas sensibles y respetar las
distancias minimas (100 mt) de proteccion de areas sensibles.

Adicionalmente se remitidé copia al denunciante de la informacién dada por la
Agencia Nacional de Hidrocarburos sobre la ejecucion sismica efectuada hace
aproximadamente 20 anos al predio La Esperanza.

Denuncia 2013ER0034902. Castilla, Guamal y San Martin Meta.

Denuncia enviada por el Grupo de Atencién al Usuario y Servicios Compartidos de
ia Presidencia de la Republica, que remite la denuncia ciudadana remitida a través
de las redes sociales por el sefior GREGORIO VELASCO PARRA, en la cual
expone la problematica ambiental y social generada por el desarrolio de la
industria petrolera en el departamento de Meta, sin precisar circunstancias o
hechos particulares.

Se le comunicé al denunciante que durante el desarrolio de la actuacion especial
de hidrocarburos, en ia cual se analizaron y atendieron las denuncias refacionadas
con presuntos impactos y probleméaticas ambientales generadas por la industria
petrolera, esta Delegada realizé visita de campo a distintos proyectos petroleros
en el departamento de Meta, especificamente los proyectos desarrollados en los
municipios de Acacias, Cumaral, Castilla, Puerto Lépez y Puerto Gaitan.

Resultado de esta actuacion se encontrd gue las empresas incumplen aigunos
aspectos establecidos en las licencias ambientales otorgadas, igualmente se
evidencid que las autoridades ambientales no han adelantado las actuaciones
pertinentes y necesarias, para exigir el cumplimiento por parte de las empresas de
las acciones orientadas a resarcir los impactos ocasionados durante el desarrotlo
de sus actividades.

Luego del andlisis correspondiente de lo evidenciado por parte de la CGR, se
realizaron los traslados de las observaciones correspondientes a las entidades
responsables, como son la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA
con radicado 2014EE0038922 de 04 de marzo de 2014 y a la Corporacion para el
Desarrollo  Sostenible del Area de Manejo Especial La Macarena -
CORMACARENA con radicado 2014EE0053730 de 25 de marzo de 2014.

41




T
OS wn el irkis
Tramporencis
par 545 derecios
humanos

Posteriormente al analisis de la informacién remitida por CORMACARENA en
respuesta a la solicitud realizada por la CGR, referente al inventario y gestion del
recurso hidrico del departamento de Meta, el estado de!l recurso hidrico y las
actividades que generan impactos sobre el mismo, la CGR determiné que existen
debilidades para una eficiente gestion del recurso hidrico por parte de la
corporacién, en especial en lo referente con aguas subterraneas.

Lo anterior genera incertidumbre sobre los permisos otorgados tanto para la
explotacion del recurso hidrico, para el vertimiento sobre el mismo y sobre las
afectaciones generadas por la explotacién de hidrocarburos.

No obstante, en informacién enviada a la CGR, la Corporacién reporta que para el
monitoreo de aguas subterraneas, actualmente adelanta el convenio
PE.GDE.1.4.1.13, del 21 de noviembre de 2013 suscrito con el IDEAM, con objeto
de fortalecimiento mutuo para la transferencia de informacién hidrogeolégica a la
red basica nacional de aguas subterrdneas y a la actualizacién de inventarios de
puntos de agua subterranea. En la ejecucion de éste, se encuentra disefiando e
implementando la red basica de monitoreo para el Departamento del Meta, lo que
permitira establecer el monitoreo fisico-quimico (calidad) y de cantidad para
acuiferos priorizados por la corporacién (Acuiferos de los abanicos de los rios
Guatiquia, Negro, Guayuriba y Acacias} y que segln la corporacién actualmente
tienen la mayor presién antrépica por su alta susceptibilidad a contaminarse.

En cuanto a la afectacién de los proyectos sismicos sobre el recurso, la
Corporacién manifiesta que aunque no se ha comprobado cientificamente su
afectacion sobre el recurso hidrico, actualmente se encuentra ejecutando convenio
con la Universidad de Caldas titulado “aplicar un sistema piloto de seguimiento y
monitoreo bidtico y abidtico para programas de Exploracion Sismica”, donde se
desarrollan la definicién del terreno a utilizar, recopilacién de informacion,
planeacién de las estrategias, monitoreo antes, durante y después de la actividad
de exploracién sismica terresire, andlisis de laboratorio, desmonte y entrega de!
area objeto de estudio.

La CGR considera que el fortalecimiento institucional, generado por este tipo de

convenios debe ser prioritario para que la Corporacién ejerza la responsabilidad
que le compete sobre el manejo, control y preservacién de este valiosos recurso.
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Denuncia 2012-48119-82111-0S y 2012-49006-82111-0S. Puerto Gaitan Meta.

La denuncia trata de presuntas irregularidades de tipo social y ambiental de la
empresa Metrapetroleum Corp y/o Pacific Rubiales Energy en la vereda kioscos
del Municipio de Puerto Gaitan Departamento del Meta. Ademas solicita
inventario de recurso hidrico del Municipio de Puerto Gaitan.

Los puntos de la denuncia se atendieron asi:

1. "sea evaluado los siguientes expedientes del ministerio de ambiente, ya que
no reportan fa realidad del sector y presentan malos manejos socio-
ambientales”

Se reviso la informacion existente sobre los proyectos petroleros CPES, CP0O12,
Quifa y Campo Rubiales ene | Sistema de Informacion de Licencias Ambientales-
SILA de la ANLA. Asi mismo se analizaron los documentos de Licencias
Ambientales, Planes de Manejo Ambiental PMA vy los Informes de Cumplimiento
Ambiental ICA, requerimientos e investigaciones y procesos sancionatorios
adelantados por la ANLA. Adicionalmente se analizaron los contratos realizados
entre la empresa METAPETROLEUM CORP vy la ANH, para los proyectos de
exploracion sismica de los mencionados proyectos.

Como resultado de las visitas realizadas y la evaluacion documental se
evidenciaron hallazgos para la ANLA, respecto del campo Rubiales relacionado
con los niveles de parametros de vertimiento por encima de la norma y para el
campo Quifa con la realizacién de proyectos por fuera de ia Licencia Ambiental,
deficiencias en el control de zonas de disposicion de cortes, red de piezémetros
sin seguimiento adecuado, extraccion excesiva de agua para uso doméstico y
niveles de material particulado por encima de la norma. '

2. "gque se sancione esta empresa y no se le otorguen mas licencias
ambientales, hasta que no subsane los dafios ocasionados en la vereda
Los Kioskos”

Luego del analisis realizado a los proyectos que se desarrollan en la zona por
parte de la empresa METAPETROLEUM CORP, se pudo concluir que los
presuntos daflos ambientales denunciados hacen referencia al desarrollo del
proyecto de exploracion sismica del bloque CPES.

! Los hallazgos de Campo Rubiales se encuentran en este informe denuncia 2013-57690-82111-
0s.
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De la informacién entregada por !a ANH como autoridad responsable en los
proyectos de exploracion y contratos E&P (exploracidon y produccion), se
determind que los dafios ambientales referidos se circunscriben dentro de los
contratos de servidumbres entre la empresa y los propietarios de los predios
donde se desarrollé el proyecto sismico.

Es de aclarar que la competencia de la CGR se enfoca en la vigilancia y control
sobre la administracion o manejo de los recursos y bienes publicos por parte de
los administradores publicos o gestores fiscales. En este caso en particular se
constituye en un conflicto entre particulares dentro de un contrato de servidumbre.

No obstante se adelantaron requerimientos frente a la ANH y la Autoridad
Ambiental responsable de la zona es decir CORMACARENA, para conocer las
actuaciones adelantadas frente a los incumplimientos o "posibles malos manejos
ambientales por parte del proyecto”.

Dentro de las actuaciones realizadas por CORMACRENA de destaca o siguiente:

"De acuerdo a fo solicitado mediante Radicado 007234 de 15 de mayo de
2013, se le comunica que la Corporacion esta tomando las medidas
pertinentes referentes af tema de restauracion del proyecto sismico CPE-6
por lo que se reunié un grupo multidisciplinario de profesionales, para
determinar las acciones a seguir para flevara cabo la restauracion del
area"

3. "Que nos apoyen para que fla empresa METAPETROLEUM CORP Y/O
PACIFIC ENERGY, no se le permita hacer sismica 3D:

a. Hasta que no este a paz y salvo por lodo concepto con los
propietarios de finca de la vereda Kioscos

b. Hasta que no haya reportado toda biodiversidad del sector. Recurso
hidrico, flora y fauna.”

Como se expuso anteriormente:

"la competencia de esta entidad (CGR) se enfoca en la vigilancia y control
sobre la administracion o manejo de los recursos y bienes publicos por
parte de los administradores ptblicos o gestores fiscales. En este caso en
particular se constituye en un conflicto entre particulares dentro de un
contrato de servidumbre."”
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El proyecto de exploracién sismica CPE-6 es un proyecto que no necesita de la
obtencién de Licencia Ambienta!, por tanto el proyecto se desarrolla bajo la
normativa de la "Guia Basica Ambiental para Programas de Exploracién Sismica
Terrestre"

CORMACARENA como autoridad ambiental responsable de la zona de influencia
del proyecto es la encargada de otorgar los permisos menores, los permisos de
aprovechamiento y verificar la realizacion, por parte de la empresa que realizara
el proyecto sismico, de un estudio de caracter regional y de un Plan de Manejo
Ambiental - PMA especifico para el area de influencia del Programa Sismico.

En los documentos presentados por CORMACARENA se encuentra que la
empresa presentd el estudio regional, ademas la corporacién verificd el respeto
de las distancias de disparo y la zonificacion ambiental.

4. "Que los estudios de impacto ambiental para los bloques CPES Y CP0O12
manejen la realidad del sector, y que la comunidad sea tenida en cuenta para
aportar el conocimiento para dichos estudios.”

En el analisis realizado a los expedientes y en especial a los EIA presentados por
la empresa operadora a la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales - ANLA,
realiza las siguientes aciaraciones y apreciaciones:

"...8i se consideré las caracteristicas del area de influencia, su sensibilidad
ambiental y los posibles impactos que se podrian presentar en ésta a causa
del desarrollo del proyecto, determinando de forma clara aquellas éreas que
no podran ser intervenidas por el proyecto y las que si podran ser intervenidas
para el desarrollo del mismo, por tanto la Empresa se encuentra obligada a
desarrollar sus actividades teniendo en cuenta la zonificacién ambiental
establecida”

"...esta Autoridad informa que el proceso de evaluacion de los Estudios de
Impacto Ambiental para proyecitos, en este caso especifico de un proyecto
exploratorio de hidrocarburos, se basa en primer término en el Decrefo 2820
del 5 de agosto de 2010, mediante el cual se reglamenta el Titulo Vil de la Ley
99 del 93 sobre Licencias Ambientales, la Resolucién 1503 del 4 de agosto de
2010 por medio de la cual se adopta la Netodologia General para la
Presentacién de Estudios Ambientales; La Resolucion 1544 del 6 de agosto de
2010 mediante la cual se establecen los Términos de Referencia para la
presentacién de estudios para perforacion exploratoria de hidrocarburos. Por
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olra parte para el proceso de evaluacién se cuenta con instrumentos de
evaluacion dentro de los cuales se encuentra el Manual de Evaluacion de
Estudios Ambientales, considerando criterios claramente definidos para el
anélisis de cada uno de los componentes que integran el EIA y los cuales son
considerados en el concepto técnico de evaluacion, que es el soporte para la
expedicion del respectivo acto administrativo.”

" ..por un lado desde los componentes mencionados se tiene que el analisis
de la caracterizacion realizado en el EIA corresponde a lo verificado por el
equipo evaluador durante la visita al area de influencia encontréandose acorde
a lo establecido en los Términos de referencia Hi~TER-1-02A, por ofra parte
se consideraron las obsen/aciones realizadas por los miembros de la
comunidad entrevistados referidas a los recursos hidricos y dreas protegidas
de los municipios de FPuerto Lépez, San Marlin y Puerto Gaitan, aspectos que
fueron importantes dentro del proceso de evaluacion, por otra parte desde la
zonificacién ambiental, también la evaluacion arrojo la alta sensibilidad
ambienta! de los bosques de galeria y morichales, asi como de la
infraestructura social, vial y asociada a la produccién presente en la zona.”

"..Cabe mencionar que en la evaluacion de impactos se tuvo en cuenta por
un lado, el andlisis de los impactos identificados por la Empresa (por el cual
se hace necesario el andlisis de dicha informacion), y por ofro lado, se
consideraron todos los impactos identificados por los profesionales de la
ANLA durante el proceso de evaluacion. Todo lo anterior, fue analizado para
establecer las medidas de manejo ambiental requeridas por el proyecto.”

"El anélisis de los aspectos antes mencionados fueron (stc) relevantes para
que la Autoridad Ambiental estableciera la zonificaciéon de manefo ambiental
para el proyecto, en donde las dreas de exclusion y de intervencion con
restricciones, son resultado de una evaluacién minuciosa de cada uno de fos
componentes antes mencionados.”

"la zonificacién de manejo ambiental, la cual se determiné con base en la
zonificacién ambiental del area y el andlisis de impactos, delimitando las areas
de exclusion, intervencién con restricciones e intervencion, definicion que
claramente se basa en criterios de desarrolio sostenible”

"Adicionalmente, esta Autoridad Ambiental incluye denfro de la evaluacion,
como fuente de informacién secundaria, los documentos de Ordenamiento
Territorial de los municipios de las &reas de influencia de los proyectos
evaluados. En este caso especifico, la ANLA analizé la informacion incluida
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en los POTs de los municipio de Puerto Lopez, Puerto Gaitan y San Martin, lo
que la llevé a establecer en el articulo tercero de la Resolucion 445 del 7 de
junio de 2012 ..."

"En este sentido, la empresa NO PODRA adelantar ninguna actividad en fos
lugares declarados como areas de exclusion, mientras que en las areas
establecidas como de infervencion con restricciones y de intervencion, la
Empresa debera implementar TODAS las medidas aprobadas por esta
Autoridad en los programas del Plan de Manejo Ambiental - PMA..."

"... es preciso aclarar que duranfe el proceso de licenciamiento el grupo
evaluador verificé en la base cartogréfica escala 1:25.000 del APE CPO-12 el
mapeo de la principal red hidrica del area de estudio, de acuerdo a las
convenciones utilizadas segtn la infraestructura colombiana de dafos
espaciales (ICDE) y las herramientas de gestion segun los catédlogos de
metadatos geograficos empleados por el IGAC, a su vez en aras de proteger
el recurso hidrico, esta Auforidad establecié mediante la Resolucién 445 del 7
de junio de 2012 para el APE CPO-12 como &dreas de exclusion o de no
intervencion para el proyecto exploratorio los cuerpos de agua de tipo lotico o
fentico tales como rios, quebradas, cafios, cafladas, esteros, lagunas
naturales y madreviejas. Esto, a excepcion de jos sitios de captacion de agua
y de ocupacion de cauces autorizados. Para los nacederos, manantiales y
morichales se debe respetar una distancia minima de 100 metros medidos
desde el borde de terminacion de los mismos, para la realizacion de cualquier
actividad."”

Con relacion a “"que la comunidad sea tenida en cuenta para aportar el
conocimiento para dichos estudios”, dentro del comunicado enviado por la Junta
de Accién Comunal de la vereda Los Kioscos a la empresa MetaPetroleum Corp.,
se expresa lo siguiente:

"En esta reunion también se manifesté una inconformidad por parte de la
comunidad porgue el Sefior Raul Mora baquiano ulilizado para la elaboracion
de todos los Planes de Manejo Ambiental, nunca ha sido delegado por la
Junta de Accién Comunal, sino que fue escogido en campo por la Ingeniera
Diana Bustos, quien se toma atribuciones como la de nombrar a su acomodo
los baquianos utilizados en la efaboracién de los Planes de Manejo Ambiental
sin consultar con la Junta de Accion Comunal.”
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En este comunicado es claro que la empresa dio participacién a personas de la
comunidad durante el desarrollo y elaboracion de los planes de manejo, si bien no
son las personas nombradas o designadas por la Junta de Accidén Comunal, si
pertenecen a la comunidad del Area de Influencia Directa - AID.

Ahora bien hace parte de los convenios y acuerdos dentro de la responsabilidad
de la empresa frente a la comunidad.

5. "Que se tenga en cuenta el anexo 2 que sea analizado contestado y
gjecutado en su fotalidad donde exigimos como medida de compensacion
ambiental que se pavimenten tres carriles para cada sentido, y obras civiles
que reflejen un verdadero progreso.”

Debe aclararse que la compensacion ambiental no es definida por la empresa
de manera auténoma, sino de forma conjunta con la Corporacion auténoma
CORMACARENA en este caso, luego de un analisis de los posibles impactos
ambientales que generaria el proyecto.

La compensacién ambiental se prioriza en sectores que resultarian impactados
o afectados en mayor medida, como son las cuencas de fuentes hidricas.

Para esto el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible creo el "Manual
para la asignacién de compensaciones por pérdida de biodiversidad”, este
manual expone una seria de recomendaciones y guias para realizar y
desarrollar los planes de compensacion exigidos por las Licencias Ambientales
asi:

"Los impactos ambientales identificados en los estudios ambientales de
proyectos, obras o actividades, que conlleven pérdida de biodiversidad en las
areas de intervencion y que no puedan ser evitados, corregidos, mitigados o
sustituidos seran resarcidos a través de medidas de compensacion.”

"Las medidas de compensacion garantizaran la conservacion efectiva o
restauracion ecolégica de un area ecolégicamente equivalente, donde se logre
generar una nueva categoria de manejo, estrategia de conservacion
permanente o se mejoren las condiciones de la biodiversidad en areas
transformadas o sujetas a procesos de transformacion.” (Subrayado fuera de
texto)

"Un area ecolbgicamente equivalente o de equivalencia ecolégica se refiere a
areas de ecosistemas naturales y/o vegetacion secundaria que mantienen
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especies y comunidades similares a los presentes en el ecosistema natural o
vegetacion secundaria impactados y que tienen una viabilidad ecolégica similar
por area, condicion y contexto paisajistico.” (Subrayado fuera de texto)

Este manual propone lo siguiente:
Conservacion

- Creacion de nuevas areas protegidas publicas y privadas
- Acuerdos de conservacion, servidumbres ecologicas. Incentivos
para mantenimiento y conservacién de las areas.

Restauracion ecoldgica;

- Restauracién, rehabilitacion y Recuperacion.

- Reforestacion protectora

-Herramienta de manejo de paisaje, silvopastoriles, agroforestaies, suviculturaies,
etc.) en areas de agricolas y ganaderas.

Areas protegidas existentes:
- Saneamiento predial y restauracion ecoldgica. -Ampliacidn/y restauracién
ecoldgica

Dado lo anterior la peticidn que pavimenten tres carriles para cada sentido, y
obras civiles que incluye como peticidon en el comunicado, se debe realizar en
marco de los convenios de tipo "responsabilidad social' que la empresa esta
obligada a realizar con la comunidad del Area de Influencia Directa - AID.

2013-54550-82111-D. Radicados 2013IE0034406 y 2013ER 0056116. San Vicente
del Caguan Caqueta.

Mediante comunicacién remite la denuncia previamente formulada ante el Ministerio
de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible relacionada con la contaminacién
ambiental generada por la perforacidon y explotacién de Hidrocarburos por la
Sociedad EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA, en el predio
denominado Finca La Selecta del municipio de San Vicente del Caguéan, vereda los
pozos, bosque ombu sur durillo, ademas, requiere como medida de prevencion el
cierre temporal de los pozos, entre otros requerimientos.
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En la revisidn del expediente se evidenciaron las medidas adoptadas por la ANLA,
las cuales son el resultado de los informes técnicos realizados en las visitas al
proyecto Area de Perforacion Exploratorio Ombu- Durillo, muestra del seguimiento y
control al mencionado proyecto por parte de la Autoridad Ambiental, verificandose
incumplimientos y falta de un debido control ambiental por parte de la empresa
EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA. La autoridad tomd las
siguientes medidas:

La CGR evidencid que con Auto No. 4229 del 9 de diciembre de 2013 por el cual se
formulan cargos dentro de una investigacidn ambiental, la ANLA formul6é 7 cargos
contra la empresa EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA.

El citado auto concedid un término de 10 dias habiles para que el presunto infractor
allegue pruebas que considere pertinentes las cuales se incorporaron al proceso
mediante Auto 468 del 18 de febrero de 2014 y toda vez que el mismo auto se
prescindid del periodo probatorio, la autoridad al momento de dar respuesta a la
denuncia se encontraba en términos para adoptar la decisidén correspondiente.

La CGR concluye que la ANLA verificd los incumplimientos y las posibles
afectaciones ocasionadas por el desarrollo de actividades por fuera de la Licencia
Ambiental por parte de la empresa EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL
COLOMBIA, por lo que cursa un proceso sancionatorio ambiental en su contra.

Denuncia 2011-25084-82111-0S. Cesar y Magdalena.

La denuncia trata sobre presuntos dafios ambientales en los municipios de
Chimichagua, Curumani, Tamalameque y Chiriguana (Cesar), el Banco y Belén
(Magdalena) para lo cual solicitan: “se les facilite [as entrevistas, reuniones o talleres
de trabajo convenientes para lograr la indeminizacién y resarcir el artificio causado”
por la posible contaminacion generada por las actividades hidrocarburiferas, por
parte de Ecopetrol.

Se informo a los denunciantes que la Contraloria Delegada para el Medio Ambiente
realizd auditoria a la cuenca baja del rio Magdalena, el cual fue liberado en febrero
del afio 2012 y como resultado entre otros aspectos se determiné:

‘t.a CGR observa que han transcurmido catorce (14 afos sin que se logre la
implementacion de las obras necesarias para contramrestar uno de los mayores
problemas del Canal del Dique, no solo desde el punto de vista econdmico por los
efectos de la sedimentacion en la Bahia de Cartagena donde se desarrolla la

50




os g
par s0s derechos
humanos

actividad porturaria, sino sobre los ecosistemas y la biodiversidad de la region
seriamente amenazada por los efectos que esta causando en los Parques
Nacionales Naturales PNN- El Corchal del Mono Hemandez y Corales del Rosario)”.

Respecto de la solicitud de indemnizacion por las afectaciones que consideran han
sufrido por causa de las posibles actividades realizadas por Ecopetrol, se les
comunico a los denunciantes que el mecanismo procedente seria una conciliacion,
que bien puede ser judicial o extrajudicial, previo las acciones populares o de grupo
que preve el ordenamiento legal vigente.
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